PROCES VERBAL

Incheiat azi, 18.06.2021 la sediul primdriei comunei Marca, cu ocazia
tinerii sedintei extraordinare convocate de indati a Consiliului local, la care
participd un numir de 10 consilieri locali, primarul comunei, secretarul general
al comunei consilierul personal al primarului si administratorul public.
Absenteaza de la lucririle sedintei domnul consilier Costrut Pavel.

Doamna Gozman-Pop Cristina Mariana, in calitate de secretar general al
comunei Marca, supune spre aprobare procesul verbal al sedintei anterioare,
acesta fiind aprobat cu unanimitate de voturi.

Doamna secretar general, informeaza Consiliul local ci sedinta este legal
constituitd pentru ordinea de zi stabilitd si di cuvantul domnului Bidicean
Cosmin-Ioan pentru a conduce lucririle sedintei, in calitate de presedinte de
sedinta.

Domnul Badicean Cosmin-Ioan supune spre aprobare ordinea de zi, fiind
aprobatd cu unanimitate de voturi urméitoarea

ORDINEA DE ZI:

1. Proiect de hotirire privind revocarea partial a HCL 24/02.06.2021,
precum $i revocarea partial a HCL 23/02.06.2021
2. Probleme curente,

Fiind vorba despre o sedinti extraordinari convocati de indati, comisiile
de specialitate se retrag pentru a intocmi avizele si procesele verbale.

Se reiau lucririle sedintei, dupa acordarea avizelor de ciitre comisiile de
specialitate. Intre timp s-a alaturat sedintei i domnul consilier Costrut Pavel.

Se trece la punctual nr. 1 al ordinii de zi.

Domnul Badicean Cosmin di citire primului punct de pe ordinea de zi si
cere domnului primar detalii referitoare la acest punct.

Domnul primar informeazi ci este vorba despre cele 2 pozifii care se
referd la pasune si care ar trebui s intre in domeniul public/privat al comunei
Marca prin ordin al prefectului. Astfel, se revoci cele 2 pozitii din hotararile
mentionate in proiectul de hotirdre, urménd ca prin aparatul de specialitate al
primarului, respective comisia locald de fond funciar si se faci demersurile
necesare in vederea emiterii ordinului prefectului pentru aceste 2 suprafete.
Acest aspect a fost verificat de citre Institutia Prefectului Judetului Silaj Ia
controlul legalitatii actelor.

Nemaifiind discutii se supune la vot proiectul de hotirare aflat la punctul
1 al ordinii de zi, adoptdndu-se cu unanimitate de voturi Hotirdrea nr. 26/2021
privind privind revocarea partial a HCL 24/02.06.2021, precum si
revocarea partial a HCL 23/02.06.2021



Se trece la probleme curente.

Domnul primar informeaza ci a sugerat celor de la Nurol inchirierea intregii
suprafete pe care Comuna Marca o are In zona ,,Dealu Port”, aproximativ 230.000
mp, pentru a nu se mai face incd o dezmembrare in vederea predirii partiale. Astfel
se va preda si terenul in totalitate pentru amenajarea drumului. O s3 avem nevoie de
ridicdri topografice pentru a stabili curbele de nivel si un eventual traseu stabilit de
un proiectant care si rupd panta prin citeva curbe care vor trebui puse acolo. De
asemenea, dacd se va intra in fondul forestier o si trebuiasci s purtim discutii i sa
avem avize din partea ocolului silvic. Vor trebui purtate discutii cu reprezentantii
ocolului silvic pentru a vedea ce ar trebui mai exact sa facem pentru realizarea
acestui drum si care este cel mai bun traseu. Solicitd acordul domnilor consilieri
pentru a inchiria celor de la Nurol Intreaga suprafata de aprox. 230.000 mp.

Domnul Ardelean Teodor intreabd dacad existdi in acea zond descircare
arheologica.

Domnul primar sustine cd nu priméria trebuie si facd aceasti descircare.
Noi doar inchiriem aceastd suprafati, nefiind parte in proiect pentru a obtine avize
sau a avea cheltuieli cu descircéri arheologice. Constructorul trebuie si isi obtina
avizele necesare stabilite prin certificatul de urbanism.

Se supune la vot solicitarea de a inchiria celor de la Nurol intreaga suprafati
de aprox. 230.000 mp, aceasta fiind aprobati cu unanimitate de voturi.

Domnul primar prezintd in continuare o noud cerere de chemare in judecati
pe dosarul care are ca obiect curte cdmin cultural. Precedentul dosar inci nu s-a
incheiat, dar avem deja deschis un alt proces. In dosarul care se afli incd pe rol, la
Judecitoria Simleu Silvaniei a avut cdstig de cauza firma care a intentat procesul, la
Tribunalul Salaj s-a intors hotararea Judecidtoriei Simleu Silvaniei si a avut céstig
de cauzi Comuna Marca, cu acordarea partiala a cheltuielilor de judecati. Comuna
Marca a ficut recurs la Curtea de Apel Cluj pentru a obtine cheltuielile de judecata
in intregime. In termenul din 08.06.2021, instanta a declinat competenta si a
redirectionat dosarul spre un alt complet de judecata, tot in cadrul Curtii de Apel.

Domnul Badicean Cosmin-loan intreabd dacd se poate intenta un nou proces,
atat timp cat acesta nu a fost finalizat.

Domnul primar afirmé ci atit timp cit suntem chemati in judecatd, trebuie s3
depunem intampinare. Avem dreptul ca in termen de 25 de zile sd depunem
intampinare In aceastd spetd. Supune discutiei si aprobarii contractarea serviciilor
de asistentd juridicid pentru a avea reprezentantd juridicd in continuare, la fel cum
am avut §i in celelalte dosare.

Domnul Badacean Cosmin-Ioan intreaba céate procese mai avem,

Domnul primar prezinti pe scurt situatia dosarelor. Au existat 3 procese:
cariera, curtea cdminului i drumurile pietruite. Dosarul cu cariera s-a inchis cu
renuntarea la drept, astfel c& s-a inchis si ne-a fost restituit cheltuiala in acel dosar



in integralitate. Referitor la dosarul cu curtea caminului a explicat mai sus situatia.
In ceea ce priveste dosarul referitor la pietruirea drumului, s-a castigat procesul la
Judecdtoria Simleul Silvaniei unde am primit cheltuieli de judecatd partiale,
urménd a face apel la Tribunalul Sélaj pentru a primi cheltuielile de judecatd in
intregime. In functie de decizia Tribunalului Silaj, vom vedea ce avem de ficut in
continuare. Referitor la speta care incd nu este Inchisd referitoare la curtea
cdminului, avem un nou dosar unde se solicitd din nou plata lucririlor.

Domnul Badiacean Cosmin-Ioan intreabd ce nu este in reguld cu asfaltarea
curtii cdminului.

Domnul Costrut Pavel afirma ca asfaltarea curtii cdminului a fost executati
in luna aprilie a anului 2014, iar discutiile referitoare la acest obiectiv s-au deschis
in jurul datei de 27 septembrie 2014. Domnul Héilm&jan, in calitate de patron al
grupului de firme, a sustinut in momentul in care a fost intrebat ce informatie
documentata poate aduce referitoare la asfaltarea curtii cminului urmétoarele: ,,ce
documente? toati lumea a vizut ci am ficut”. Ti cere domnului Lazoc Ioan-Mitica
st domnului Lonte Ioan sa isi aducd aminte despre acele discutii. De asemenea
sustine ci a fost o discutie referitoare la aceastd spetd in localul domnului Lonte
Ioan, inainte de intilnirea avuta la primarie in luna septembrie a anului 2014.

S-a ajuns la concluzia ca partea executivd a administratiei publice locale,
respectiv Primaria Comunei Marca, nu Consiliul Local al Comunei Marca, prin
aparatele de specialitate i executantul lucrdrii s se pund de acord in privinta
documentariii si documentatiei necesare a insoti o factura buna de platd pe o lucrare
in domeniul public. Nu s-au incheiat aceste documente. Departamentul de
specialitate financiar-contabil nu a putut s efectueze plata in-aceste conditii.

Domnul primar afirmid cd In mai multe randuri in cadrul sedintelor de
consiliu local, atit in acest mandat cat si in mandatul trecut, au fost discutii
referitoare la modul in care se pot plati aceste lucrdri. Fiind intrebati in cadrul
acestor sedinte doamna secretar cu subiect si predicat dacd existad posibilitatea
legala de a se plati aceste lucriri, rispunsul a fost unul clar: ,,NU!”. in data de
23.06.2016 a fost investirea ca primar a domnului Ioan Sumilan. In data de
16.06.2021, s-a semnat un contract pentru obiectivul asfaltare curte primarie. in
momentul in care s-a deschis dosarul pentru asfaltare curte cdmin, a solicitat
atragerea raspunderii contractuale, invocand un contract incheiat cu o sdptdména
fnainte pentru niste lucrdri facute cu mai bine de 2 ani in spate. Firma sustine ca
lucrarile s-au executat in baza contractului respectiv si ca raspunderea contractuali
poate fi atrasd asupra lui. Instanta a sustinut ca nu existd o rdspundere contractuald
deoarece nu existdi un contract valabil pentru lucrarea respectivd. Obiectul
contractului era curte primarie, nu curte cdmin, aspect care in instanta s-a clarificat,
deoarece avem 2 imobile diferite: curtea caminului si curtea primiriei. In
consecinta, s-a respins actiunea la Tribunalul Sélaj, priméria avind céstig de cauza



cu acordarea partiald a cheltuielilor de judecatd. Astdzi, avem atragerea rispunderii
civile delictuale si imbogitire fara justd cauzi, acestea fiind cele 2 capete de cerere.
O sd avem o mare problemd, deoarece dacé existd o raspundere delictuald, cineva
trebuie si raspundd pentru asta. Dacd primdria pierde procesul pe rispundere
delictuald, cineva va suporta delictul acesta. Subiectul acestei discutii este de fapt
noul dosar pe care il avem deschis, motiv pentru care solicitd aprobare in vederea
contractirii serviciilor unui avocat pentru a ne reprezenta si in acest dosar.

Domnul Badicean Cosmin-Ioan afirma ca intelege ca variantele ar fi ori s
ne ludm avocat care si ne reprezinte, ori sa pierdem dosarul pentru neprezentare.

Domnul primar sustine c¢d priméria o s depund intdmpinare. Primarul este
singurul care poate reprezenta primdria in instantd. Nu este foarte comod si te
prezinti in instantd ca primar, fara a avea ajutorul unei avocat, contra unei case de
avocatura.

Domnul Costrut Pavel afirma ci si in momentul in care s-a pus problema la
vechile procese a solicitat, existdnd chiar dovezi scrise in cadrul sedintelor de
consiliu local, ca acele 3 spete sa fie prezentate departamentelor juridice superioare
noud, mai precis departamentele juridice ale Institutiei Prefectului Judetului Silaj si
cele ale Consiliului Judetean. A solicitat chiar un raspuns scris in acest sens pe care
nu l-a primit. Intreabd daca pe actualul dosar Institutiei Prefectului Judetului Silaj
ar putea sd ne ofere sprijin juridic, avand in vedere faptul ci acestia ne verifica si in
contencios daca cumva au fost greseli ale noastre pe hotérari.

Domnul primar afirma cd pe diferitele dosare pe care le are primaria, altele
decét cele 3 dosare mai sus amintite, s-a solicitat spijin de la Consiliul Judetean
prin compartimentul juridic pe care il au acolo. Dinsii ne-au formulat intAmpinéri
si chiar ne-au reprezentat in instantd, insd fard a aduce o acuzi, un avocat este un
avocat.

Domnul Costrut Pavel sustine ci este in favoarea continudrii colabordrii cu o
casa de avocaturd puternica, pentru a avea §i noi aparare la acelasi nivel cu cealaltd
parte.

Domnul Lonte Ioan intreabd dacd nu s-ar putea ajunge la un consens cu
executantul pentru a se plati lucrarea care a fost executata, fard a ajunge in instanta.
Considerd cd lucrarea executatd este beneficd pentru comuni. Trebuie gisiti o
solutie pentru a simplifica lucrurile. Ar trebui invitat domnul Halméjan sau cine
reprezinti firma care a executat lucrarile la o discutie cu consilierii locali pentru a
ajunge la un numitor comun.

Domnul primar afirmi ca instanta a zis ci nu este corect. Nu putem trece
peste o decizie a instanfei. Singura modalitate de rezolvare a litigiului a fost o
actiune in instanti, deoarece nimeni nu putea si isi asume aceastd chestie. Nu
doreste sd comenteze faptul ca multe termene la care a participat s-au datorat tot
demersului cuiva de a lungi procesul la infinit, deoarece procesul a fost deschis in



anul 2017, iar in anul 2021 nu este inc# finalizat. Aici vorbim despre buna credinta
sau rea credintd. Atunci cénd s-au purtat discutii cu executantul, s-a ajuns la
concluzia ci pot merge sd ne actioneze in instantd, iar daci instanta le da céstig de
cauzd, noi vom plati. Era singura posibilitate de a intra in legalitate pentru a face
plata cheltuielilor respective citre firmad. Atat timp cit instanta nu a dat céstig de
cauzd executantului, nu este posibil si mai platim. Revenind la reaua si buna
credinta, acest proces putea avea doar 2 termene, dar ideea ci ,,vi deschid 20 de
procese” nu a venit ca o dorinti de a rezolva tot in 2 termene. 1i roagi pe domnii
consilieri sd se gandeascd foarte bine la colaborarea privind cariera, deoarece nu i
se pare corect ca acest grup de firme si obtind maxim de la comund, noi avind
deschidere totald atunci cind s-a prelungit contractul de concesionare a carierei.

Domnul Costrut Pavel sustine cd in momentul in care s-a aprobat continuarea
concesiondrii carierei citre grupul de firme, votul a fost de 10 la 1. Fostul consilier
local Gozman-Pop Gabriel-Sabin nu a votat ,,PENTRU,, una din motivatii fiind
tocmai de acest tip, in sensul in care nu are nimic impotriva in linii mari cu afacerea
niménui, dar nu considera corect ca cineva care continuu vine si atacd in justitie sa
primeascd dreptul de concesionare a carierei. Considera cé a fost o motivare buna
cu care a fost de acord 100%. A dorit sd se continue colaborarea de concesionare,
dar in aceeasi masurd a respectat si motivarea domnului Gozman-Pop Gabriel-
Sabin. In continuare prezinti domnilor consilieri pe flipchart istoricul asfaltirii
curtii cdminului.

Domnul primar afirma ca in instantd reprezentantii executantului au sustinut
cd lucrérile s-au executat in perioada 16.06.2016 — 23.06.2016, lucru care in timpul
procesului s-a demonstrat cd nu era adevirat si ca lucrérile s-au executat de fapt in
anul 2014. Nu valoarea In sine a lucréarilor este problema, ci lipsesc documentele si
legalitatea acestora pentru a se putea efectua plata.

Domnul Costrut Pavel afirma ci la discutiile din 27.09.2014 referitoare la
cele 3 spete mai sus amintite, existd chiar si o minuté a intlnirii. La acea intalnire a
sustinut ci pentru a se opera o platd, trebuie si existe documente in spate. A
solicitat sd se puna de acord pdrtile implicate in executia acestor lucriri cu partea
de documentatie. Pana in data de 16.06.2016 nu s-au ficut documente in acest sens
si au agteptat ,,s3 vina prostul si semneze”. Intreabi pe domnii consilieri care dintre
cei care se considerd-,,buni” sau din intreaga comunid ar fi semnat asemenea
documente. Asteaptd raspuns la aceastd intrebare.

Domnul primar sustine ca la fel cum in luna septembrie a anului 2016 a venit
si a pus facturile pe masa pentru a fi platite, putea sd vina si le puna fostului primar
pand in data de 23.06.2016, deoarece lucrdrile erau executate.

Domnul Costrut Pavel sustine cd a mai fost acuzat si nu participi la
asemenea actiuni. La fel s-a procedat si cu capela mortuard. S-a preluat capela, dar



doar dupd ce a fost implicatd autoritatea in domeniu, Inspectoratul de Stat in
Constructii.

Domnul Lonte [oan afirma ca nu a fost de acord sub nici o forma cu receptia
acelei capele, dar la initiativa domnului Costrut a aprobat. {i pare riu si acuma ca a
fost de acord.

Domnul Bidacean Cosmin-Ioan sustine ci ii place atitudinea domnului
Costrut s1 este de acord cu el, dar considera ca si in prezent se fac lucrari care nu se
executd in conformitate cu documentele care stau la baza acestora. in deviz scrie
una, in timp ce in teren este alta. Vrea sd vadd aceeasi atitudine si pentru acele
lucréri. Este usor sa venim dupi ce se executd si sd reprosam, dar trebuie si luim
si lucrdrile care se executa in prezent. Sunt lucréri care se executi fard a respecta ce
se scrie in deviz. Considerad cd drumurile agricole pe care s-au realizat lucrari in
prezent nu respecti cele specificate in deviz. in deviz scria piatra sparta in timp ce
in realitate acolo s-au pus niste bolovani si balast.

Domnul primar sustine cd pe drumurile respective s-a pus piatra sparti
conform documentelor. Faptul ci s-a pus in plus si balast este foarte bine. Poate sa
se meargd in teren oricind si se facd verificari si sondaje. Garanteaza ca piatra care
este pe deviz s-a pus. Lucrdrile au fost receptionate de catre comisia de receptie
care gi-a asumat. Primiria este parte executiva.

Domnul Costrut Pavel sustine ci si la capela un expert tehnic autorizat si-a
asumat lucrarile efectuate.

Domnul primar il intreabd pe domnul Badédcean Cosmin-loan daca crede ca
pe drumul agricol nu este 15 cm de piatra sparta.

Domnul Badacean Cosmin-loan sustine cd pe deviz scrie piatra spartd si nu
este specificat nimic despre balast. Exista si alte persoane care urméresc achizitiile
si proiectele postate pe site-ul primiriei si care ajung sa ne spuni cd suntem prosti
si nu cunoastem diferent intre balast si piatra sparta.

Domnul Costrut Pavel afirma cé la capeld a implicat Inspectoratul de Stat in
Constructii, care a dat o negatie. Negatia acestora se considera ca si cum ar fi fost
de acord. Acea negatie a fost punctul cel mai nevralgic pentru care s-a putut aduce
capela mortuard in aceastd situafie. A existat o receptie anteriord receptiei de la
terminarea lucrérilor in valoare de 100.000 lei. Dacd nu ar fi semnat receptia la
terminarea lucririlor ar fi fost blamat de oameni ci a fost rdu intentionat. La acea
receptie anterioard nu a existat dirigentie de santier, nici anunt de incepere a
lucriarilor la ISC. Acea amendai a fost salvatoarea capelei mortuare.

Domnul Lonte Ioan solicitdi o intdlnire cu domnul Halmijan sau cu
reprezentanii firmei Tnainte de a ne angaja o casi de avocaturd pentru a ne
reprezenta In dosar.



Domnul Opris Nicusor-Marcel afirmi cd a mai fost o discutie in mandatul
trecut in care s-a cdzut de acord ca firma a executat lucrérile si trebuie platita, dar
nu s-a putut tocmai din cauza instantei care nu a dat voie si plitim.

Domnul Costrut Pavel sustine c& a votat pentru a fi reprezentanti de o casi de
avocaturd in cele 3 procese, deoarece in mandatul 2012-1016 Institutia Prefectului
Judetului Silaj a declinat reprezentarea primariei in aceste procese. In una din
sedintele consiliului local din mandatul 2012-2016 a pus intreabarea: ,,cum stdm cu
litigiul pe cele 3 spete”, iar domnul primar de la acea vreme Dan-Ioan Sumalan a
dat raspunsul ca: ,,nu este treaba noastra aceasta, de acest aspect se vor ocupa inalti
juristi”.

Domnul primar supune din nou spre aprobare angajarea unei firme de
avocaturd pentru a fi reprezentati in instanta in acest nou proces referitor la curtea
cadminului, aceastd solicitare fiind aprobati cu un numar de 9 voturi ,,PENTRU, 0
voturi ,IMPOTRIVA” si 2 ,,ABTINERI” ale domnilor consilieri Ardelean Teodor
si Lonte loan. Domnul Lonte loan 1si motiveaza abtinerea prin dorinta de a avea o
intdlnire cu reprezentantii reclamantei anterior angajarii unei case de avocatura.

Domnul Dombi Arpad intraba care este stadiul executirii capelei mortuare
din localitatea Lesmir, inclusive racordarea la reteaua de energie electrica.

Domnul primar afirmd ca in prezent se lucreazi la capela mortuard din
localitatea Lesmir. Modificarea legislatiei §i trecerea in atributia distribuitorului a
tot ce Inseamna lucriri face foarte dificila aceasti racordare la refeaua de energie
electrica. In prima parte a anului acestia nu au stiut efectiv cum sa lucreze. Cererile
de bransare au fost depuse din januarie. In cursul zilei de ieri a ridicat al doilea rand
de facturi care trebuie plitite pentru acest proces de racordare. Dupd ce se face
dovada platii, documentatia noastra urmeazi a fi trimisd spre departamentul
investitii, dupa care vom avea efectiv bransarea.

Domnul Costrut Pavel sustine cé ar trebui ca toate UAT-urile din zona sa faca
front comun si sd se facd o sesizare cétre cel de la Mediu, deoarece animalele
sdlbatice nu sunt foarte departe de civilizatie si au coborat la altitudini mici,
devenind un real pericol. Aceasti problemé ar trebui ridicatd si la intalnirile cu
reprezentantii prefecturii.

Domnul primar afirmd ca va face o astfel de solicitare citre Asociatia
Comunelor, deoarece propunerile legislative vin mult mai bine formulate din partea
unei asociatii decét din partea unei singure comune.

Domnul Badacean Cosmin-loan afirmi ca referitor la refacerile drumurilor
avariate in cadrul proiectului de apd si canal pe raza localitatii Marca, ar trebui
insistat la executant pentru o mai buni refacere a acestora, deoarece sunt multe
locuri in care este greu de circulat. In multe locuri in care s-au executat refaceri, nu
a fost foarte bine tasat materialul, iar acesta s-a lasat mult in jos.



—

Domnul Badicean Cosmin-Ioan sustine ci pe drumul care duce de la Postul
de Politie spre scoali se circuld cu viteza foarte mare. Ar trebui gésite solutii pentru
a se reduce viteza. Intreabd dacd nu s-ar putea monta limitatoare de vitezi. Sunt
multi copii care vin de la gcoald, astfel ci pericolul este unul ridicat.

Domnul primar afirmd ca aceastd problemd legatd de circulatia
autovehiculelor cu vitezi o avem peste tot. Limita de vitezi reglementatd in
localitate este de 50 de km/h.

Domnul Lonte Ioan ridici problema santurilor i a trotuarelor din centru pani
la bloc. Aceeasi problema este si pe vale.

Domnul primar sustine ci in curfnd se vor incepe lucririle in aceasrti zoni
la canalizarea pluviald, astfel ci se va rezolva problema santurilor. Ii informeazi pe
domnii consilieri cd pot merge in teren dacd vor pentru a participa la o probi de
presiune. Executantul de la proiectul cu api canal tocmai 1-a sunat si 1-a informat ¢
este in teren si doreste si facd o astfel de proba. Cei care doresc si participe, pot
merge langd Biserica Baptisti unde se vor intdlni cu executantul.

Nemaifiind alte discutii, domnul presedinte declari sedinta inchis.

PRESEDINTE DE SEDINTA, CONTRASEMNEAZA INTOCMLIT,
BADACEAM\COSMIN-IOAN - SECRETARUL GENERAL, PURCAR PAUL
GOZMAN-ROP £RISTINA MARIANA



