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PROCES VERBAL 

 

Încheiat azi, 29.12.2023 la sediul primăriei comunei Marca, cu ocazia desfășurării ședinței 

extraordinare a Consiliului local Marca, la care participă un număr de 10 consilieri locali, primarul 

comunei, secretarul general al comunei și administratorul public al comunei. Absentează motivat 

domnul consilier Lonte Ioan. 

Doamna secretar general supune spre aprobare procesul verbal al ședinței ordinare din data 

de 29.11.2023, acesta fiind aprobat cu unanimitate de voturi și procesul verbal al ședinței 

extraordinare de îndată din data de 29.11.2023, acesta fiind aprobat cu un număr de 8 voturi 

,,PENTRU”, 0 voturi ,,ÎMPOTRIVĂ” și 2 ,,ABȚINERI” ale domnilor consilieri Lingurar Petru și 

Ritter Iosif care au absentat de la acea ședință. În continuare informează că ședința este legal constituită 

pentru ordinea de zi și dă cuvântul inițiatorilor pentru înscrierea pe ordinea de zi a punctelor 

suplimentare. 

Domnul primar informează că s-a primit avizul Inspectoratului Școlar pentru rețeaua școlară, 

astfel că solicită suplimentarea ordinii de zi a proiectului de hotărâre privind aprobarea Rețelei școlare a 

unităților de învățământ din comuna Marca  pentru anul școlar 2024 – 2025. 

Se supune la vot suplimentarea ordinii de zi cu acest proiect de hotărâre, fiind aprobată cu 

unanimitate de voturi. 

Doamna secretar general informează că grupul PSD a inițiat un proiect de hotărâre și dă 

cuvântul inițiatorilor pentru a-și supune spre aprobare pe ordinea de zi punctul suplimentar. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan informează că acest proiect de hotărâre cu privire la desemnarea 

domnului Bădăcean Cosmin-Ioan, consilier local în cadrul Consiliului Local Marca, ca reprezentant 

legal al UAT Comuna Marca în dosarul nr. 3283/309/2023/a1 a fost inițiat ca urmare a adresei 

Judecătoriei Șimleu Silvaniei, prin care ne solicită să schimbăm persoana desemnată în dosarul care este 

pe rol. 

Se supune la vot suplimentarea ordinii de zi cu acest proiect de hotărâre, fiind aprobată cu 

unanimitate de voturi. 

Doamna secretar general informează că anterior începerii ședinței s-au dat avizele favorabile ale 

comisiilor de specialitate și pentru cele două puncte suplimentare. 

Domnul primar supune spre aprobare ordinea de zi suplimentată, fiind aprobată cu unanimitate 

de voturi următoarea 

 

ORDINE DE ZI: 

 

1. Proiect de hotărâre privind alegerea președintelui de ședință pentru lunile decembrie 2023 

și ianuarie, februarie ale anului 2024 

2. Proiect de hotărâre privind validarea Dispoziției Primarului nr. 197/12.12.2023 privind 

rectificarea bugetului local pe trimestrul IV al anului 2023  

3. Proiect de hotărâre privind validarea Dispoziției Primarului nr. 198/19.12.2023 privind 

rectificarea bugetului local pe trimestrul IV al anului 2023  

4. Proiect de hotărâre  privind însușirea dispoziției de șantier nr.1 pentru obiectivul de 

investiții ,,Rețea de aducțiune și echipare puț forat existent în localitatea Porț, comuna 

Marca, județul Sălaj" 

5. Proiect de hotărâre privind aprobarea schimbării destinației imobilului „Școală Primară 

Porț” înscris în CF 52550 Marca, din imobilul cu destinației de unitate de învățământ în 

imobil cu destinație administrativă 

6. Proiect de hotărâre privind aprobarea declanșării procedurii de expropriere a imobilelor 

care constituie coridorul de expropriere aferent lucrării de utilitate publică de interes local 
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la obiectivul de investiții ”Rețea de canalizare și stație de epurare și alimentare cu apă în 

sat Marca, comuna Marca, județul Sălaj” 

7. Proiect de hotărâre privind stabilirea și aprobarea impozitelor și taxelor locale și a altor 

taxe assimilate acestora, aplicabile în anul fiscal 2024 

8. Proiect de hotărâre privind aprobarea Rețelei școlare a unităților de învățământ din 

comuna Marca  pentru anul școlar 2024 – 2025 

9. Proiect de hotărâre cu privire la desemnarea domnului Bădăcean Cosmin-Ioan, consilier 

local în cadrul Consiliului Local Marca, ca reprezentant legal al UAT Comuna Marca în 

dosarul nr. 3283/309/2023/a1  

10. Probleme curente 

 

Se trece la punctul 1 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Domnul secretar general supune spre aprobare primul punct al ordinii de zi, întrucât președintele 

de ședință a fost ales anterior doar până în luna noiembrie. Mai spune că din câte a înțeles, la ședințele 

comisiilor de specialitate a fost schimbată propunerea de președinte de ședință inițială, fiind propus 

domnul Bădăcean Cosmin-Ioan.  

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre în forma modificată aflat la punctul 1 

al ordinii de zi, adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 49/2023 privind alegerea 

președintelui de ședință pentru lunile decembrie 2023 și ianuarie, februarie ale anului 2024. 

Doamna secretar general dă cuvântul președintelui de ședință, domnul Bădăcean Cosmin-Ioan. 

 

Se trece la punctul 2 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că din câte își amintește, la ședința comisiilor de 

specialitate nu au fost discuții la acest punct de pe ordinea de zi. 

Domnul primar informează că doamna contabilă a făcut dispoziția, iar acum trebuie să o 

validăm. S-au dat la școală banii care s-au cerut. 

Domnul Costruț Pavel afirmă că acest proiect de hotărâre este o continuare de la Consiliul de 

Administrație Școlar. 

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 2 al ordinii de zi, 

adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 50/2023 privind validarea Dispoziției 

Primarului nr. 197/12.12.2023 privind rectificarea bugetului local pe trimestrul IV al anului 2023. 

 

Se trece la punctul 3 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Domnul primar informează că s-au încasat bani pentru asistenții personali, banii fiind pe o linie 

specială, iar doamna contabilă i-a pus exact unde trebuie, deoarece nu putem să îi folosim decât în 

scopul în care au fost alocați. 

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 3 al ordinii de zi, 

adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 51/2023 privind validarea Dispoziției 

Primarului nr. 198/19.12.2023 privind rectificarea bugetului local pe trimestrul IV al anului 2023. 

 

Se trece la punctul 4 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că aici au fost întrebări legate de recepția pentru acest 

obiectiv.  

Domnul primar informează că nu s-a făcut încă recepția pentru acel obiectiv, primindu-se 

înștiințarea de la constructor că au fost finalizate lucrările. O întreabă pe doamna secretar general dacă 

nu avem constituită comisia de recepție pentru acest obiectiv. 

Doamna secretar general afirmă că nu avem constituită această comisie de recepție. 
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Domnul primar spune că urmează să constituim comisia de recepție și să facem recepția. Pentru 

constituirea acelei comisii de recepție este necesar să avem și un specialist. 

Domnul Costruț Pavel întreabă dacă avem nevoie de specialist în baza HG 343. 

Doamna secretar general confirmă. 

Domnul primar afirmă că doamna Hălmăjan Adriana se ocupă de alinierea la cerințele legii.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că în ședința din decembrie parcă s-a discutat să se 

remedieze ceva ce era pe lângă garduri. 

Domnul primar susține că nu s-a remediat acea problemă pe lângă garduri. Urmează recepția, 

tocmai aceasta fiind ideea. Informează că în această dispoziție de șantier este vorba despre montarea 

unui cămin în plus și despre mărirea capacității pompei de a pompa. Mai spune că a fost în teren și cu 

domnul viceprimar pentru a vedea ceea ce trebuie remediat. 

 Domnul viceprimar informează că domnul Bulc a cumpărat plasa pentru gard, urmând ca noi să 

o punem. 

 Domnul Costruț Pavel afirmă că această chestiune generează niște discuții cu caracter general, 

anume că atunci când lucrează, constructorii să nu creeze tensiuni cu localnicii. Este jenant și pentru 

primar și pentru viceprimar și pentru consilierii locali să le atragă cetățenii atenția cu privire la anumite 

nereguli ale constructorilor. 

 Domnul primar spune că s-a încercat să se curețe înspre cele 2 proprietăți afectate. De asemenea 

a primit un telefon prin care a fost informat că există anumite capete de pod înfundate. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că este un pod pe unde s-a trecut cu conducta, iar dânsul 

știe despre situația de acolo. Mai spune că speră să facă parte din comisia de recepție.  

 Domnul Costruț Pavel recomandă ca domnul Opriș Nicușor-Marcel să facă parte din comisia 

respectivă, fiind din localitatea Porț. 

 Domnul viceprimar spune că ar mai trebui puși în comisie și alți consilieri. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că ar mai trebui puși încă 2 consilieri pe care îi dorește 

domnul primar, deoarece parcă erau câte 3 consilieri în fiecare comisie.   

 Doamna secretar general informează că erau 3 consilieri numiți în referatul întocmit de către 

domnul primar, anume domnii Blidar Sorin-Ioan, Lazoc Ioan-Mitică și Lonte Ioan. Domnul Blidar 

Sorin-Ioan nu mai este în prezent consilier local. Îi spune domnului primar că dacă va face un alt referat 

pentru numirea domnilor consilieri în comisiile de recepție, se va ține cont de el. 

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 4 al ordinii de zi, 

adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 52/2023 privind însușirea dispoziției de șantier 

nr.1 pentru obiectivul de investiții ,,Rețea de aducțiune și echipare puț forat existent în localitatea 

Porț, comuna Marca, județul Sălaj". 

 

Se trece la punctul 5 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Domnul primar informează că denumirea clădirii în domeniul public va fi de clădire 

administrativă. 

Domnul Costruț Pavel spune că din ceea ce înțelege, clădirea urmează să aibă o plajă mai largă 

ca destinații. 

Domnul primar spune că procedural trebuie să scoatem clădirea ca și destinație unitate de 

învățământ, primind avizul de la Inspectoratul Școlar în acest sens. Aceasta este procedura, doamna 

secretar general spunând că așa trebuie să procedăm pentru a putea merge mai departe cu celelalte 

proceduri în curs.  

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 5 al ordinii de zi, 

adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 53/2023 privind aprobarea schimbării 

destinației imobilului „Școală Primară Porț” înscris în CF 52550 Marca, din imobilul cu 

destinației de unitate de învățământ în imobil cu destinație administrativă. 
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Se trece la punctul 6 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Doamna secretar general le reamintește domnilor consilieri că pentru aprobarea acestui proiect 

de hotărâre, este necesară majoritatea calificată, adică 8 voturi. 

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 6 al ordinii de zi, 

adoptându-se cu un număr de 9 voturi ,,PENTRU”, 0 voturi ,,ÎMPOTRIVĂ” și 1 ,,ABȚINERI” a 

domnului consilier Ardelean Teodor Hotărârea nr. 54/2023 privind aprobarea declanșării 

procedurii de expropriere a imobilelor care constituie coridorul de expropriere aferent lucrării de 

utilitate publică de interes local la obiectivul de investiții ”Rețea de canalizare și stație de epurare 

și alimentare cu apă în sat Marca, comuna Marca, județul Sălaj”. 

 

Se trece la punctul 7 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Domnul Costruț Pavel spune că au fost discuții în cadrul ședințelor de comisii cu privire la 

posibilitatea prezentării unor simulări pentru a se vedea mai exact ce se întâmplă. Mai spune că nu este 

tendința consilierilor locali să mărească.  

Domnul primar informează că taxa de salubrizare este singura taxă care se modifică diferit față 

de majorarea aprobată în luna februarie a anului 2023 cu procentul de 13,8%, adică rata inflației. Pentru 

taxa de salubrizare avem majorarea și referatul domnului viceprimar prin care conform celor expuse de 

ADI Ecodes și de legislația în vigoare, avem o majorare a tarifului perceput de statul român pentru 

cantitățile de deșeuri care vin depozitate. Avem o taxă care se majorează de la 80 lei la 160 de lei. În 

materialul de ședință se face mențiunea cu privire la această majorare, practic fiind contribuția pentru 

economia circulară. S-au făcut niște calcule și a reieșit cum ar trebui să majorăm. Le explică în 

continuare domnilor consilieri modul de calcul în urma căruia a rezultat valoarea taxei de salubrizare 

prezentată în anexa la proiectul de hotărâre. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă dacă taxa pentru închirierea scenei este ok ca și valoare 

în prezent și dacă această taxă ne acoperă cheltuielile.  

Domnul primar informează că există stabilit un tarif pentru închirierea scenei, la care se adaugă 

un alt tarif dacă transportul este asigurat de către primărie. Cel care închiriază are opțiunea de a opta 

pentru asigurarea transportului de către primărie sa nu. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că ar trebui analizate și taxele stabilite pentru căminele 

culturale, în special taxa pentru alte activități, care nu ne acoperă nici consumul de energie electrică. 

Domnul Ardelean Teodor întreabă când se va putea închiria căminul de la Marca. 

Domnul primar susține că ordonanța încă este pe rol și nu s-a schimbat nimic de la discuția 

purtată în ultima ședință de consiliu. Constructorul nu și-a reluat încă activitatea, ordonanța sistând 

lucrările de la cămin.  

În urma discuțiilor purtate, s-au făcut următoarele propuneri de modificare a taxelor: 

➢ Cămin cultural Marca: 

- alte activități: 

• (pentru locuitorii comunei Marca): 200 lei/ eveniment 

• (pentru locuitorii din alte localități): 100 lei/oră 

➢ Cămin cultural Porț: 

- alte activități: 

• (pentru locuitorii comunei Marca): 150 lei/ eveniment 

• (pentru locuitorii din alte localități): 100 lei/oră 

➢ Cămin cultural Leșmir: 

- alte activități: 

• (pentru locuitorii comunei Marca): 150 lei/ eveniment 

• (pentru locuitorii din alte localități): 100 lei/oră 
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➢ Cămin cultural Șumal: 

- alte activități: 

• (pentru locuitorii comunei Marca): 150 lei/ eveniment 

• (pentru locuitorii din alte localități): 100 lei/oră 

➢ Taxă închiriere scenă (se consideră scena închiriată din momentul în care se 

montează, până în momentul în care se demontează): 4.000 lei / 2 zile (durata 

minimă de închiriere 2 zile) + 1.900 lei/zi (dacă se solicită închirierea pe mai mult 

de 2 zile) + 5 lei/km (în cazul în care transportul este asigurat de către primărie) 

 Se supune la vot propunerea, aceasta fiind aprobată cu unanimitate de voturi. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă la câte gospodării a curățat coșul de fum pompierul-

coșar. 

 Domnul Purcar Paul informează că pompierul-coșar a efectuat controlul la 250 de gospodării și a 

curățat coșurile de fum doar la o parte din acele 250 de gospodării, cetățenii având posibilitatea să 

refuze curățarea coșului de fum, dar trebuie să semneze și să își asume refuzul. Totalul gospodăriilor din 

comună care ar necesita să fie controlate de către pompierul-coșar este de 1200.  

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că i se pare că s-au controlat prea puține gospodării din 

totalul de 1200, deoarece deja este gata anul. Consideră că putea să se miște mai bine pompierul-coșar 

cu aceste controale. 

 Domnul viceprimar afirmă că pompierul-coșar este cam neglijent în activitatea sa și ar trebui 

urmărit mai atent. La anul va merge o zi împreună cu acesta pentru a vedea câte gospodării face într-o 

zi. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel ridică din nou problema taxei diferențiate pentru terenurile 

nelucrate.  

 Domnul primar spune că ar trebui să știm ce înseamnă și cum se definesc terenurile nelucrate.  

 Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că aici ar trebui să intervină APIA, nu noi. 

 Domnul primar afirmă că dacă terenul respectiv nu a fost solicitat la APIA, atunci cei de la 

APIA nu se implică. 

 Domnul Dombi Arpad spune că sunt bătrâni care nu își pot lucra pământul. 

 Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că majoritatea sunt în situația expusă de către domnul 

Dombi Arpad. Ar trebui lăsați oamenii în pace și să nu-i mai necăjim și noi, deoarece și așa sunt 

amărâți.  

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că respectă aceste puncte de vedere, dar trebuie ținut 

cont că sunt afectate și terenurile situate în vecinătatea acestor terenuri nelucrate. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că stimulăm animalele sălbatice prin nelucrarea 

terenurilor.  

 Doamna secretar general informează că este puțin mai complexă această problemă. Trebuie 

aprobat un regulament și stabilită o comisie care să meargă în teren și să analizeze după anumite criterii. 

A analizat o situație similară dintr-un oraș, iar acolo controlul se face doar în al doilea an în care terenul 

este nelucrat, neaplicându-se amenzi din primul an. Trebuie inițiat un proiect în acest sens, deoarece 

este vorba despre o întreagă procedură. 

 Domnul primar afirmă că degeaba stabilim măsura în acest an, dacă anul viitor ne gândim că nu 

o mai vrem. Trebuie ca această măsură să se aplice an de an dacă se implementează.  

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că trebuie să gândim o variantă, deoarece dacă mergem 

după ședință să vedem puțin prin comună, de la podul de Leșmir în stânga nu doar că este vegetație, dar 

este și depozit de gunoaie. La fel este și înspre podul de lemn spre Suplac, unde este tot un depozit de 

gunoaie. 

 Domnul primar întreabă dacă aprobăm atunci un tarif pentru terenuri nelucrate care să nu se 

aplice în acest an, urmând a aproba un regulament în acest sens pentru a stabili ce facem noi ca și 
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autorități cu aceste terenuri. Putem să stabilim un tarif dacă vrem, dar cu aplicabilitate de anul viitor. 

 Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că populația comunei este îmbătrânită. Sunt persoane 

bătrâne care nu au forțele necesare pentru a-și lucra dânșii pământul și nici nu au la cine să dea 

pământul să îl lucreze, astfel că trebuie să vedem ce facem cu acele persoane. 

 Domnul primar afirmă că anul acesta am putea să transmitem înștiințări la cetățeni prin care să îi 

informăm că există o hotărâre a consiliului local care prevede ca terenurile nelucrate să fie impozitate 

mai mult, astfel cum va fi stabilit, începând de anul viitor. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că deși lumea spune că  nu se poate implementa această 

măsura, dânsul consideră că se poate. Majoritatea oamenilor care își depun pământurile la APIA vin la 

primărie la compartimentul fond funciar. Domnul Hălmăjan Paul-Iulian poate intra pe satelit și să vadă 

tot.   

 Domnul Dombi Arpad afirmă că sunt persoane care poate nu au pământurile declarate la APIA. 

 Domnul Ardelean Teodor spune că dânsul nu are nici un teren depus la APIA. 

 Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile spune că poate sunt persoane care sunt plecate din comună, la fel 

cum sunt persoane foarte în vârstă care nu pot fi încadrate aici. 

 Domnul primar spune că așa cum legislația în vigoare prevede întreținerea fațadelor caselor și a 

rigolelor de către proprietari, la fel putem și noi să impunem această măsură. 

 Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile afirmă că problema din comună nu este că avem spini, ci faptul că 

oamenii nu au conștientizat că nu este voie să aruncăm mizeriile pe acele terenuri. Personal a văzut 

oameni cu școli și care se țin civilizați cum au aruncat gunoaie pe terenuri. 

 Domnul primar spune că aici vorbim deja și despre alte autorități, cum ar fi S.N. CFR care ar 

trebui să își curețe terenurile. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că ar trebui să luăm exemplul domnului primar de la 

Tileagd, care este fost elev CFR, dar a amendat căile ferate în nenumărate rânduri, astfel că cei de la 

căile ferate au venit și au făcut curățenie peste tot. 

 Domnul primar spune că avem și zona sondelor din Leșmir unde absolut toate pământurile sunt 

nelucrate. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că dacă nu se vrea, atunci să le bată spinii în geam. 

 Domnul Lazoc Ioan-Mitică întreabă dacă acolo unde sunt sonde nu sunt obligați cei de la OMV 

să le întrețină. 

 Domnul primar afirmă că nu sunt obligați dacă nu sunt în administrarea lor.  

 Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile spune că oamenii dacă au avut pământuri din care au închiriat doar 

o mică parte celor de la OMV, au preferat să nu mai lucreze restul suprafeței. OMV își întreține doar 

porțiunea de teren închiriată. 

 Domnul primar informează că mai avem o problemă care este oarecum rezultatul cadastrării. 

Terenurile care au fost suplimentar în folosința omului față de ceea ce a avut în acte, au fost notate 

provizoriu pe comună. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că trebuie să găsim o modalitate să le ia oamenii înapoi, 

deoarece terenurile sunt ale oamenilor. 

 Domnul primar spune că legislația încearcă să rezolve aceste probleme, dar până atunci 

terenurile sunt pe Comuna Marca și ar trebui să ne amendăm noi pe noi. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel întreabă câte contestații avem la cadastrare. 

 Domnul primar spune că nu avem contestații, deoarece nu am ajuns încă la acea fază. 

 Domnul Ritter Iosif întreabă când se va începe perioada de contestații pentru cadastrare. 

 Domnul primar informează că perioada de contestații va fi după ce OCPI ne va transmite 

lucrarea spre publicare, aceasta fiind procedura. 

 Domnul Ritter Iosif afirmă că s-a făcut o greșeală de la Budie în procesul de cadastrare, 

deoarece s-a venit cu măsurarea terenurilor dinspre Cosnici. În urma cadastrării, a ajuns să aibă primăria 
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teren pe locul terenului dânsului. De asemenea, suprafața de pe titlul de proprietate și care a fost 

întăbulată de 32 arii, a fost diminuată la 29 arii. 

 Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că se continuă ceea ce s-a întâmplat în Șumal cu 

cadastrarea. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că întăbularea pe sporadic fără cadastru, este provizorie.  

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că astăzi nu crede că este o formă legală să i se dea 

terenul respectiv la om.  

 Domnul primar spune că există posibilitatea atunci când există procesul verbal de bună 

vecinătate și când s-a ținut cont de vecini. 

 Domnul Ardelean Teodor afirmă că există posibilitatea dacă pentru terenul respectiv s-a plătit 

impozitul timp de 20 de ani și nu a existat o tulburare de posesie în acest timp, să se întăbuleze fără 

probleme. 

 Domnul primar spune că întăbularea în sine nu este o problemă. 

 Doamna secretar general solicită să se revină la ordinea de zi și să se supună la vot proiectul 

aflat la acest punct al ordinii de zi. 

 Domnul primar explică din nou modul de calcul al taxei de salubrizare. 

 Domnul viceprimar afirmă că crăpătoarea de lemne apare la primărie doar când este stricată. 

Nici în prezent nu știe unde este crăpătoarea de lemne și o vede prin sat după tot felul de tractoare. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă de ce este după alte tractoare dacă aparține primăriei.  

 Domnul viceprimar mai spune că de când a revenit în funcția de viceprimar nu a văzut 

crăpătoarea la primărie. Aceasta va apărea probabil când va fi stricată. 

 Domnul primar afirmă că nu știe nici dânsul unde este, dar îi va întreba pe muncitori pentru a 

vedea. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că acea crăpătoare trebuie să fie aici, nu în altă parte. 

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre cu modificările aprobate aflat la 

punctul 7 al ordinii de zi, adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 55/2023 privind 

stabilirea și aprobarea impozitelor și taxelor locale și a altor taxe asimilate acestora, aplicabile în 

anul fiscal 2024. 

 

Se trece la punctul 8 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Doamna secretar general informează că s-a scris din greseală în materialul de ședință Școală 

primară Leșmir în loc de Grădinița cu program normal Leșmir, motiv pentru care este necesară 

corectarea acestei erori materiale. 

Domnul Dombi Arpad spune că vede trecut acolo reabilitare acoperiș la grădinița Leșmir. 

Întreabă dacă se va face acea reabilitare. 

Domnul primar afirmă că s-au purtat discuții în acest sens și la ultima ședință în Consiliul de 

Administrație al Școlii, urmând să se încerce să se realizeze această reabilitare. 

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 8 al ordinii de zi cu 

îndreptarea erorii materiale anterior menționate, adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 

56/2023 privind aprobarea Rețelei școlare a unităților de învățământ din comuna Marca  pentru 

anul școlar 2024 – 2025. 

 

Se trece la punctul 9 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan informează că s-a primit de la Judecătoria Șimleu Silvaniei o 

solicitare de schimbare a reprezentantului legal, deoarece domnul Lazoc Ioan-Mitică care a fost anterior 

desemnat ca și reprezentant legal a avut și calitatea de martor în acest dosar. 

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 9 al ordinii de zi, 

adoptându-se cu un număr de 9 voturi ,,PENTRU”, 0 voturi ,,ÎMPOTRIVĂ” și 1 ,,ABȚINERI” a 
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domnului consilier Ritter Iosif Hotărârea nr. 57/2023 cu privire la desemnarea domnului Bădăcean 

Cosmin-Ioan, consilier local în cadrul Consiliului Local Marca, ca reprezentant legal al UAT 

Comuna Marca în dosarul nr. 3283/309/2023/a1. 

 

Se trece la probleme curente. 

Domnul primar afirmă că nu s-a stabilit nimic în legătură cu propunerea domnului Opriș 

Nicușor-Marcel privind problema taxei diferențiate pentru terenurile nelucrate. 

 Domnul Ardelean Teodor spune că după părerea sa ar trebui adoptată o hotărâre a consiliului 

local, iar mai apoi să se stabilească ce se va face. Nu se poate stabili o taxă fără să existe norma de 

aplicare a acesteia.  

 Domnul primar întreabă dacă ar fi de preferat varianta să facem un regulament și o hotărâre de 

consiliul în acest sens, urmând a fi aplicabilă de anul viitor.  

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că dacă se va pregăti un astfel de material, ar trebui pus 

inclusiv pe site-ul primăriei și pe rețelele de socializare pentru a fi informați oamenii că de anul viitor se 

pot percepe taxe suplimentare. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel întreabă dacă există cineva competent în primărie care se ocupă 

de legea arendei. 

 Doamna secretar general informează că primăria are doar atribuția de a înregistra și de a lua în 

evidență contractele de arendare, nefiind parte în aceste contracte.  

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că dacă s-ar aproba ceea ce a propus dânsul cu terenurile, 

ar exista multe persoane care și-ar arenda terenurile.  

 Domnul primar îi dă dreptate domnului Opriș Nicușor-Marcel. 

 Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile întreabă la cine se vor arenda acele terenuri.  

 Domnul primar spune că s-ar putea arenda la cei care lucrează terenuri. 

 Domnul Strava Vasile-Dorin susține că la nivel de Șumal și poate și la nivel de Porț nu vor 

crește numărul de terenuri arendate. Spune că sunt oameni care solicită să caute persoane sau asociații la 

care să își dea pământul să îl lucreze. Mai spune că dânsul are 3 hectare de teren și l-a chemat pe 

domnul Moisa să vină să lucreze pământul respectiv, dar nu a vrut. Nu vrea nimeni să vină să lucreze 

pământul. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că sunt asociații care ar vrea să lucreze pământul. 

 Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile cere să i se spună o astfel de asociație în comuna Marca. 

 Domnul primar spune că s-a ajuns la o discuție în contradictoriu pe o întrebare pusă de domnul 

Opriș Nicușor-Marcel referitoare la cine se ocupă în primărie de contractele de arendare. Nu a fost nici 

o altă problemă. 

 Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că este ușor să intervii la om și să îi dai amendă. Îi spune 

domnului Opriș Nicușor-Marcel că ar trebui să vină cu o asociație care să spună că vrea să ia pământul 

de la oameni să îl lucreze. 

 Domnul Costruț Pavel le spune domnilor consilieri că omit un aspect, anume că proprietatea este 

un drept, nu o obligație. Dacă pământul te încurcă, nu faci cerere că îi al tău și rămâne la cadastrare 

pământul comunei.  

 Domnul Strava Vasile-Dorin îi spune domnului Costruț Pavel să se pună în situația în care în 

prezent se află în incapacitate de a-și lucra terenul pe care îl are. Îl întreabă ce ar face în această situați ți 

dacă l-ar da la primărie. 

 Domnul Costruț Pavel afirmă că într-o astfel de situație ar căuta să îl dea în arendă, iar dacă nu 

găsește ar căuta să îl vândă. Dacă nu ar reuși nici să îl vândă, atunci l-ar ceda statului român, deoarece 

așa este în lege. Mai spune că toate legile de revendicare venite după anul 1990 stipulau că se aprobă 

dreptul de revendicare, iar dacă nu îți trebuie terenul, atunci nu îl ceri, dar nici nu poți să comentezi. 



 9 

 Domnul Strava Vasile-Dorin spune că dacă cineva vrea să arendeze terenuri, le asigură în 

localitatea Șumal 50 de hectare de teren. Spune că nu crede că vine cineva. 

 Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile susține punctul de vedere al domnului Strava Vasile-Dorin. Mai 

spune că o persoană ca bunica sa nu își va lăsa terenul la alții. Îi solicită domnului Opriș Nicușor-

Marcel să pună o astfel de taxă la Porț dacă dorește. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că a arenda terenul nu înseamnă a face cultură mare. Sunt 

anumiți fermieri care au oi sau capre și care ar arenda. Mai spune că curățarea terenului nu se face doar 

cu tractorul. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi propune domnului Opriș Nicușor-Marcel ca dacă are tangențe 

cu aceste firme și asociații, să aducă și să prezinte o firmă sau o asociație care dorește să lucreze teren. 

 Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile afirmă că a mai fost de acord să se bage niște bani într-o casă în 

Porț pentru a se face centru de colectare a laptelui. Întreabă dacă se colectează lapte. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că se colectează lapte, dar nu acolo, ci la școală, deoarece 

acolo nu aveau curent.  

 Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile întreabă unde s-au dus banii. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că acea clădire s-a reabilitat, fiind a primăriei. Întreabă 

dacă trebuia lăsată clădirea respectivă să cadă.   

 Domnul Lazoc Ioan-Mitică informează că există o problemă în legătură cu o factură pentru 

achiziționare 100 numere de tractoare. În urma ieșirii în teren a reprezentanților R.A.R., s-au făcut cărți 

și verificări la un număr de 18 tractoare, existând cereri pentru eliberarea a peste 30 de numere de 

tractor. Nu poate să dea numere până nu se achită factura respectivă. Domnul primar motivează că s-a 

făcut ilegal acea achiziție, dar documentația este toată la punct. Decizia o ia domnul primar dacă 

semnează sau nu. Solicitări sunt, dar dânsul nu va elibera numere până nu se va achita factura. 

 Domnul Ritter Iosif întreabă cine trebuie să plătească factura respectivă. 

 Domnul viceprimar informează că factura respectivă ar trebui să o plătească primăria. Costul 

unui număr achiziționat a fost de aproximativ 30 lei, iar noi vindem la cetățeni fiecare număr cu 

aproximativ 75 lei.  

 Domnul Costruț Pavel întreabă dacă cele 30 de solicitări sunt scrise. 

 Domnul viceprimar confirmă că solicitările sunt scrise.  

 Domnul Ritter Iosif întreabă când vor mai veni cei de la R.A.R. în teren. Susține că ar trebui 

anunțat mai din timp când vin în teren. 

 Domnul viceprimar spune că probabil vor mai veni luna viitoare. Dânsul nu poate să anunțe mai 

din timp, decât după ce primește confirmarea celor de la R.A.R. Pentru această vizită a fost sunat cu 2 

zile înainte pentru a i se confirma că vor veni.  

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă care este valoarea facturii. 

 Domnul viceprimar informează că valoarea facturii este de 3.700 lei. În această valoare sunt 

incluse și câteva numere de casă care s-au mai achiziționat. Factura a fost emisă în data de 18.10.2023. 

Nu ar dori să ajungă și această factură la avocați. O va da domnului primar, iar dânsul va face ce va 

considera cu ea: fie o va plăti, fie va scrie pe ea că refuză să o plătească. 

 Domnul primar spune că nu trebui să îi dea dânsului factura, deoarece nu are dânsul nici o 

treabă. Nu înțelege de ce i se dă dânsului factura.  

 Domnul viceprimar afirmă că dorește să îi dea factura pentru a o semna sau a o refuza la plată. 

 Domnul primar spune că a cerut clarificări în privința achiziției, iar achiziția nu a fost aprobată. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă de către cine nu a fost aprobată achiziția. 

 Domnul primar susține că nu a fost aprobată de către dânsul. 

 Domnul viceprimar îi spune domnului primar că era plecat în concediu sau la curs. 

 Domnul primar spune că nu era în concediu. 
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 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că dacă dânsul nu este în instituție, 

această instituție nu poate să stea până vine dânsul de la cursuri și specializări. A văzut unde ajungem 

cu aceaste specializări. 

 Domnul primar afirmă că a fost în instituție cu o zi înainte, adică vinerea. Mai spune că îi pare 

rău de situație. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că nu este nici o problemă, să nu 

achite dacă nu vrea acea factură, pentru că până la urmă tot va trebui achitată. 

 Domnul viceprimar afirmă că nu face presiune, doar că oamenii solicită numere. Vor veni și vor 

sta la ușa domnului primar.  

 Domnul primar afirmă că nu crede că vor sta la ușa biroului dânsului. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că nu au cum să stea la ușa dânsului, 

deoarece dânsul nu este în primărie.  

 Domnul primar afirmă că angajarea și ordonanțarea o face ordonatorul principal de credite.  

 Domnul viceprimar prezintă un alt aspect, anume nesemnarea ordinului de deplasare la Oradea. 

Nu se uită la acei bani pe care trebuie ar trebui să îi deconteze, dar trebuie să își justifice ziua de lucru și 

de aceea a adus la cunoștință acest aspect. Dânsul a fost delegat de către consiliul local să se ocupe de 

aceste probleme.  

 Domnul primar afirmă că nu a spus că nu îi semnează ordinul de deplasare. Dorește să meargă la 

Prefectură să discute pentru a vedea dacă poate să semneze ca urmare a constatării instanței că domnul 

viceprimar nu este reprezentantul legal. 

 Domnul Costruț Pavel afirmă că și recomandarea sa este să se discute cu Instituția Prefectului 

aceste aspecte. 

 Domnul primar spune din nou că nu a spus că nu semnează, iar cine l-a informat astfel pe 

domnul viceprimar, l-a informat greșit. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul primar dacă nu a fost la Prefectură de 

când este acel ordin de deplasare.  

 Domnul primar afirmă că nu a fost. 

 Domnul viceprimar spune că din cele discutate poate concluziona că numerele vor rămâne 

neplătite. Dorește să le aducă la cunoștință domnilor consilieri că și această factură va ajunge ca alte 

facturi neachitate la timp. Mai spune că suma de plată nu este mare, iar oamenii tot sună pentru a vedea 

dacă li se eliberează numere, deoarece și-au făcut R.A.R.-ul la tractoare. Dânsul nu va elibera numere 

până nu se va achita factura. 

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că vom fi atacați în instanță de către firma care a emis 

factura. Întreabă care este problema că s-au luat aceste numere dacă noi nu am mai avut alte numere. 

 Domnul Opriș Nicușor-Marcel întreabă dacă nu le rămân la oameni numerele de înmatriculare 

pe care le-au avut.  

 Domnul viceprimar spune că nu rămân numerele vechi, mai ales la cei care nu mai au 

documente. 

 Domnul primar spune că atunci când se face verificarea la mașină, nu trebuie să o mai 

înmatriculezi o dată.  

 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că sunt oameni care nu mai au acea carte emisă de 

primărie. Spune că a fost și a discutat cu reprezentanții R.A.R., aceștia comunicându-i că persoanele 

care au numere de primărie și au acel talon emis de primărie, păstrează vechile numere de înmatriculare. 

Cei care nu mai au acel talon, trebuie să primească numere noi. 

 Domnul viceprimar susține că majoritatea nu mai au acel talon și solicită eliberarea unor numere 

noi. 

 Domnul primar afirmă că numere de înmatriculare se schimbă doar dacă se face prima dată 

radierea. Nu se poate ca un tractor să aibă două numere și să îi fie dublată identitatea.   
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 Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că noi avem o problemă, deoarece nu mai avem o 

evidență a primelor numere de înmatriculare emise.  

 Domnul primar îi spune domnului Bădăcean Cosmin-Ioan că depinde la cine a întrebat. Cere să i 

se spună la cine a întrebat. 

 Domnul viceprimar afirmă că dânsul are o evidență a numerelor eliberate doar de la 400. 

 Domnul primar afirmă că vorbim despre arhiva primăriei. Nu se poate să nu existe această 

evidență. Dacă se schimbă viceprimarul, primarul, contabilul sau oricine, nu înseamnă că pleacă 

evidența primăriei.  

 Domnul viceprimar arată că are o evidență începând cu anul 2016, de la numărul 418.  

Domnul primar îi spune domnului viceprimar că avem arhiva instituției și trebuie verificat acolo. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că vom mai plăti și pentru acele numere. 

Domnul Ardelean Teodor întreabă dacă se știe o dată când se va putea închiria căminul de la 

Marca. Mai spune că a văzut că s-a făcut o rectificare de buget prin dispoziția primarului înainte de 

ședința consiliului local din finalul lunii noiembrie. 

Domnul primar spune că nu a înțeles la ce se referă. 

Domnul Ardelean Teodor îi spune domnului primar că în data de 24 sau 26 noiembrie a făcut o 

rectificare a bugetului prin dispoziție, mutându-se bani pentru carburant dintr-o parte în alta. Îl întreabă 

pe domnul primar dacă poate să îi spună despre ce este vorba. 

Domnul primar afirmă că a făcut modificările necesare pentru a putea să funcționeze. 

Modificările în cadrul aceluiași capitol se fac prin dispoziția primarului. Le spune domnilor consilieri că 

au posibilitatea să conteste dispozițiile dacă doresc, exact cum pot fi contestate și hotărârile de consiliu. 

Domnul Purcar Paul afirmă că față de ședința trecută în care au fost discuții legate de 

organigramă și s-a afirmat că sunt doar zvonuri, are un referat de aprobare pe care l-a văzut pe 

registratura electronică din 15.12.2023 prin care s-a propus modificarea organigramei prin desființarea 

postului de administrator public. Mai spune că acum avem negru pe alb, nu mai este doar un zvon. În 

ședința trecută au fost niște discuții în care domnul primar a afirmat că dânsul nu își face treaba și că va 

prezenta documente. Pentru această ședință și-a pregătit documente, deoarece este posibil să fie ultima 

ședință a consiliului local la care participă. Mai spune că în această dimineață a fost luat la rost pentru 

că a venit la lucru, deși este în concediu. 

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul că nu are calitate în ședințele de consiliu local. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că dânsul consideră că are puțin mai multă 

calitate față de constructorii care au participat la ședință. 

Doamna secretar general informează că domnul Purcar Paul întocmește procesele verbale ale 

ședințelor. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul primar dacă înainte avea calitate domnul 

Purcar Paul, atunci când a avut domnul primar nevoie de dânsul. 

Domnul primar spune că atunci domnul Purcar Paul era consilierul personal al primarului. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul primar la câte ședințe ale consiliului local 

a participat actualul consilier personal al dânsului. 

Domnul primar afirmă că l-a lăsat pe domnul Purcar Paul să participe în continuare la ședință, 

dar asta nu înseamnă că își poate lua alte atribuții. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul primar câte atribuții din fișa postului de 

consilier personal a preluat domnul Purcar Paul atunci când a fost mutat pe postul de administrator 

public și câte atribuții i-au rămas actualului consilier personal. 

Domnul primar spune că funcționarea aparatului de specialitate al primarului nu crede că are 

treabă cu această discuție. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că dacă nu avea treabă cu consiliul local, nu ar fi 

trebuit aprobată organigrama în consiliul local, ci putea să o facă singur. 
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Domnul primar spune că este problema sa că are un referat, nu crede că trebuie domnul Purcar 

Paul să îl ia la rost. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că nu îl ia la rost și că a înțeles greșit.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că a schimbat viceprimari, iar acum 

vrea să îl schimbe și pe domnul Purcar Paul. Îi mai spune domnului primar să o mai schimbe și pe 

doamna secretar general. 

Domnul primar afirmă că aveam obligativitatea ca până la 31 decembrie, conform ordonanței, să 

facem modificările respective. S-a făcut o derogare și avem un nou termen până în luna iunie. Nu 

înțelege care este problema, deoarece nu s-a supus nimic discuției. 

Domnul Purcar Paul spune doar că este negru pe alb că domnul primar vrea să îl dea afară, 

nemaiifind doar un zvon. Roagă să fie lăsat să vorbească.  

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul să vorbească, deoarece și în ultimele ședințe de 

consiliu local nu au existat consilierii locali, doar dânsul. Le cere domnilor consilieri să se uite la 

ultimele procese verbale ale ședințelor de consiliu local, deoarece din acestea asta reiese.  

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că nu știe dacă a existat și când lucra sau doar 

când a vorbit în ședințele de consiliu local, la fel cum nu știe dacă a fost o problemă că a venit sâmbătă 

să trimită materialele de ședință. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că a citit procesele verbale și consideră că există și 

consilieri locali. Nu se poate scrie în procesul verbal decât ceea ce se vorbește. 

Domnul Purcar Paul afirmă că are un act administrativ prin care întocmește procesele verbale ale 

ședințelor de consiliu local. Nu a văzut pe nimeni să întocmească un proces verbal al ședinței fără a 

participa la ședință. Nu vede de ce nu ar participa la ședință dacă trebuie să întocmească procesul 

verbal, deoarece există varianta să se oprească reportofonul, iar dânsul să nu știe. 

Domnul primar afirmă că doamna secretar general asigură legalitatea ședințelor de consiliu 

local.  

Domnul Purcar Paul spune că probabil este ultima ședință la care va participa, deoarece s-ar 

putea ca pentru ședința viitoare să existe dorința ca dânsul să nu mai fie prezent. Îi spune domnului 

primar că nu l-a văzut să fie așa de revoltat când a venit din timpul său liber pentru a participa la  

situația de urgență provocată de inundații sau  când a venit sâmbătă să trimită materialele de ședință. 

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul că acestea sunt îndatoririle noastre de fiecare zi 

atunci când avem situații de urgență.  

Domnul Purcar Paul consideră că și aceasta este îndatorirea sa, motiv pentru care dorește să își 

prezinte activitatea de peste 7 ani de zile în primărie. 

Domnul primar afirmă că nu crede că activitatea sa în primărie face obiectul ședințelor de 

consiliu. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că dânșii nu trebuie să știe nimic. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că are aceeași abordare că raportul său de 

activitate nu face obiectul ședinței, dar din punctul său de vedere face obiectul dacă organigrama trebuie 

să se aprobe de către consiliul local. 

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul că raportul de activitate al compartimentelor se 

face pentru toată instituția. 

Domnul Purcar Paul afirmă că dorește să își expună aici activitatea, neavând nici o problemă 

dacă domnului primar nu îi place ce are de spus. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că dânsul este președinte de ședință și 

îi cere să îl lase pe domnul Purcar Paul să vorbească, după care dacă dorește are și dumnealui dreptul la 

răspuns. 
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Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul să își facă pledoaria pentru a avea material de 

proces verbal. Le mai spune domnilor consilieri că îi pare foarte rău dacă aceștia consideră că ședința de 

consiliu a devenit terenul de pledoarie al domnului Purcar Paul. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că aici nu este vorba despre terenul de 

pledoarie al domnului Purcar Paul, ci este o ședință în care sunt niște probleme. 

Domnul primar spune că atunci ar trebui să îi chemăm pe toți din primărie să vină să expună 

ceea ce au. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că ar vrea să vină toți în ședință și să 

le vadă la fiecare raportul. Nu crede că este singurul care vrea să vadă aceste rapoarte. 

Domnul primar afirmă că aparatul de specialitate al primarului nu are nici o treabă cu consiliul 

local. Îi cere doamnei secretar general să confirme aceste afirmații. 

Domnul Purcar Paul întreabă de ce trebuie atunci organigrama aprobată de către consiliul local. 

Doamna secretar general îi spune domnului primar că greșește, consiliul local fiind autoritate 

deliberativă.  

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile îi spune domnului primar că dânșii au aprobat trecerea domnului 

Purcar Paul pe postul de administrator public. Îl întreabă pe domnul primar câte discuții au fost pentru a 

trece domnul Purcar Paul pe postul de administrator public. 

Domnul primar afirmă că nu a spus să nu treacă domnul Purcar Paul pe postul de administrator 

public. Mai spune că vorbim despre lucruri diferite. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că așa vede doar dânsul că sunt 

lucruri diferite. Atât timp cât consilierii au aprobat postul de administrator public, înseamnă că trebuie 

să și știe consilierii locali. 

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile îi spune domnului primar că nu sunt diferite deloc. Consilierii 

locali au aprobat postul de administrator public, iar în acea ședință s-a menționat că se aprobă doar 

pentru că este vorba de domnul Purcar Paul.  

Domnul primar afirmă că nu are nici o problemă cu asta. 

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile îi spune domnului primar că ar trebui lăsat domnul Purcar Paul să 

își spună punctul de vedere. 

Domnul primar afirmă că domnul Purcar Paul nu are calitate în consiliul local. 

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile îi spune domnului primar că domnul Purcar Paul are o hârtie dată 

de către domnul primar, iar dacă nu, are măcar calitatea de cetățean. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi întreabă pe domnii consilieri dacă este cineva împotriva 

pentru a fi lăsat domnul Purcar Paul să vorbească. 

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile spune că trebuie să i se dea voie domnului Purcar Paul să 

vorbească. 

Domnul Dombi Arpad afirmă că nu este împotrivă și trebuie lăsat domnul Purcar Paul să 

vorbească. 

Domnul Purcar Paul spune că a fost acuzat că nu se implică în proiectele instituției deși este 

responsabil de proiecte, reproșându-i-se în ședința trecută că acesta ar fi principalul motiv pentru care se 

dorește îndepărtarea sa. Dorește să prezinte pe scurt lista proiectelor în care a fost implicat. 

Domnul primar îi cere domnului Purcar Paul să vorbească doar de perioada în care a fost 

administrator public.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi cere domnului primar să îl lase pe domnul Purcar Paul să 

vorbească, după care va avea și dânsul dreptul la un răspuns. 

Domnul primar spune că domnul Purcar Paul prezintă o perioadă în care nu are calitate de 

administrator public.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că domnul Purcar Paul își prezintă munca sa, deoarece 

domnul primar a afirmat că domnul Purcar Paul nu a muncit. 
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Domnul primar afirmă că nu a spus asta pe perioada în care domnul Purcar Paul a fost 

consilierul personal al primarului. 

Domnul Purcar Paul informează că în anul 2016, singurul proiect în care a fost implicat a fost 

cel pe Măsura 322. Acel proiect era blocat deja de foarte mult timp când a venit dânsul în instituție. A 

stat la primărie o grămadă de seri până noaptea târziu la bec pentru a reuși finalizarea proiectului. 

Proiectul s-a finalizat, iar din pucntul său de vedere colaborarea cu executantul și cu consultanța a fost 

foarte bună. În anul 2017, singurul proiect la care a participat și care s-a implementat la nivelul 

Comunei Marca a fost “Achiziția unui buldoexcavator pentru dezvoltarea comunei Marca, judetul 

Sălaj”. Pentru acest proiect dânsul a întocmit cererea de finanțare, precum și toate documentele pentru 

obținere finanțare și obținere avize. În ședința trecută, domnul Opriș Nicușor-Marcel a afirmat că acest 

proiect i se datorează dânsului și ar dori să clarifice acest aspect. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel îi spune domnului Purcar Paul că a fost propunerea sa, la fel ca și 

propunerea de achiziționare a autoutilitarei. Doar propunerile au fost ale sale, nu a făcut dânsul proiecte 

în primărie. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului Opriș Nicușor-Marcel că a vrut doar să clarifice aceste 

aspect. Domnul Opriș Nicușor-Marcel a avut doar propunerea de proiecte, nu a asigurat implementarea 

acestora. În anul 2018 a fost un proiect ,,Unitate și bună înțelegere prin ecumensim și sport”, proiect 

pentru care a întocmit și a depus documente la Consiliul Județean, dar acesta nu a primit finanțare. 

Următorul proiect cu finanțare de la OMV Petrom a fost ,,Pepinieră arbuști”. Pentru acest proiect dânsul 

a făcut documente pentru obținerea sponsorizării, după care a trebuit să asigure toate documentele până 

la finalizarea proiectului, inclusiv documentele pentru justificarea finanțării. Următorul proiect a fost 

,,Extindere alimentare cu apă în localitatea Șumal, comuna Marca, județul Sălaj”. Pentru acest proiect a 

asigurat sprijin pentru obținerea finanțării prin întocmirea cererii de finanțare și întocmirea cererilor 

pentru avize și pregătirea documentelor pentru obținerea acestora. De asemenea, a asigurat sprijin și pe 

durata implementării dacă a fost nevoie de alte documente. Proiectul a fost implementat și finalizat. 

Similar a asigurat sprijin și pentru proiectul ,,Extindere alimentare cu apă în localitățile Porț și Leșmir,  

comuna Marca, județul Sălaj”. Următorul proiect a fost „Construire sistem de producre energie 

regenerabilă pentru sala de sport din localitatea Marca, județiul Sălaj”. Acest proiect a fost puțin mai 

dificil și durează deja de câțiva ani de zile, având probleme să găsim un executant. Am avut o firmă cu 

care am avut contract, dar firma respectivă nu a reușit nici cum să vină să înceapă lucrările. După 

angajarea în instituție a doamnei Ripaș Ioana-Andreea, aceasta a găsit o altă firmă care să vină să 

implementeze proiectul. Firma respectivă a încercat de 3 ori să vină să încheie contract cu noi, dar nu a 

avut cu cine să discute pentru a încheia contractual, astfel că a renunțat. S-a găsit o altă firmă cu care s-a 

ieșit în teren cu reprezentantul firmei și cu domnul primar, rămânând să discute domnul primar cu 

reprezentantul firmei pentru a se încheia un contract, dar nu s-a mai finalizat. Până la urmă s-a găsit o 

altă firmă cu care am semnat un contract, iar proiectul s-a derulat fiind finalizat în proporție de 99%. 

Firma respectivă ne-a făcut o înștiințare de finalizare a lucrărilor, încercând să se facă recepția acum în 

luna decembrie. A primit o dispoziție în baza căreia a fost numit președinte în această comisie de 

recepție. Cu toate că este acuzat că nu își face treaba și se dorește îndepărtarea sa, încă este președinte la 

anumite comisii. A primit respectiva dispoziție în data de 20.12.2023, iar din componența comisiei 

trebuia să facă parte un specialist. Acel specialist nu îl aveam, în condițiile în care trebuia să facem 

recepția în data de 21.12.2023. A înștiințat că nu va semna recepția deoarece nu este bine făcută 

comisia. Deși nu a fost tare plăcută atmosfera în primărie după ce a înștiințat că nu va semna, până la 

urmă a fost amânată recepția și din câte vede nu s-a mai făcut în acest an.  

Domnul primar o întreabă pe doamna secretar general dacă nu a fost făcută bine dispoziția. 

Domnul Purcar Paul afirmă că dispoziția a fost făcută bine, doar că noi nu avem un contract cu 

un specialist.  
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Doamna secretar general confirmă că dispoziția a fost făcută bine, doar că noi nu avem un 

contract cu un specialist.  

Domnul primar întreabă dacă nu a fost discuția că nu este nevoie de un specialist.  

Domnul Purcar Paul afirmă că este necesar și dacă tot este președinte al comisiei de recepție a 

studiat legea, negăsind nici un articol în baza căruia se poate face o recepție fără specialist.  

Doamna secretar general informează că doamna Hălmăjan Adriana a afirmat că nu este necesar 

un specialist, deși referatul dânsei a fost bazat pe articolul din lege în care se zice că este obligatoriu.  

Domnul Costruț Pavel întreabă dacă se face referință al HG nr. 343. 

Doamna secretar general confirmă. 

Domnul Costruț Pavel întreabă dacă în aceste spețe nu găsim o relație de corespondență cu cei 

de la ISC.  

Domnul primar spune că este un proiect care nu necesită autorizație de construire.  

Domnul Purcar Paul afirmă că este un proiect care necesită între 1 și 3 specialiști, în funcție de 

complexitate. 

Domnul primar spune că colega noastră din compartimentul urbanism a considerat că  nu 

necesită specialist. 

Doamna secretar general afirmă că a considerat verbal că nu trebuie specialist, dar în scris a scris 

că este necesar. 

Domnul primar spune că facem achiziție de specialist dacă asta este problema. 

Domnul Costruț Pavel întreabă ce părere au cei de la ISC. 

Domnul Purcar Paul îi roagă pe toți să fie atenți. I s-a dat o dispoziție din data de 20.12.2023, 

pentru o recepție programată în data de 21.12.2023, unde dacă nu zicea nimic și semna, avea din nou un 

dosar penal pentru o recepție semnată, iar domnul primar ar fi afirmat că nu dânsul i-a dat-o. Îi spune 

domnului primar că dacă știe oameni în primăriei care pot face recepții fără specialist, să îi pună pe 

dânșii în comisii. Nu are nici o problemă că se fac comisii fără specialist, dar îl roagă pe domnul primar 

să nu mai fie dânsul pus în astfel de comisii. Următorul proiect în care a fost implicat a fost ,,FII 

INFORMAT! CIRCULĂ ÎN SIGURANȚĂ! AJUNGI ACASĂ SĂNĂTOS!”. Acest proiect a fost 

depus pe platforma RO SMART a celor de la OMV Petrom, fiind un proiect la nivel național. După 

depunerea pe platformă a fost necesară asigurarea promovării proiectului și votarea acestuia. 

Documentele și depunerea proiectului au fost realizate de către dânsul, dar din păcate la vot nu s-a 

câștigat finanțarea. A urmat proiectul ,,REABILITAREA, MODERNIZAREA ȘI DOTAREA 

CĂMINULUI CULTURAL DIN  LOCALITATEA PORȚ, COMUNA MARCA, JUDEȚUL SĂLAJ" 

unde a întocmit cererea de finanțare și a transmis-o la Compania Națională de Investiții. Momentan 

acest proiect este în lista sinteză la Compania Națională de Investiții, deoarece nu am primit nimic că s-

ar da mai departe, astfel că așteptăm. Următorul proiect a fost ,,REABILITAREA, MODERNIZAREA, 

EXTINDEREA ȘI DOTAREA CĂMINULUI CULTURAL DIN  LOCALITATEA MARCA, 

COMUNA MARCA, JUDEȚUL SĂLAJ". Pentru acest proiect a asigurat întocmirea cererii de finanțare 

și transmiterea acesteia către Compania Națională de Investiții. Proiectul a fost finanțat, s-a aprobat de 

către consiliul local predarea obiectivului către C.N.I., după care s-a făcut licitația și a fost desemnat un 

executant care a derulat lucrările. Referitor la afirmațiile domnului primar cum că s-a blocat proiectul 

din cauza ordonanței, a văzut o adresă primită de la C.N.I pe care dorește să o prezinte pe scurt, 

rugându-i pe domnii consilieri să asculte cu atenție. Proiectul a fost finanțat, fiind în implementare, 

termenul inițial de finalizare a lucrărilor fiind 21.07.2023. Executantul a solicitat decalarea termenului 

de finalizare a lucrărilor cu 72 de zile calendaristice, solicitare aprobată de către C.N.I., rezultând un 

nou termen de finalizare a lucrărilor, mai precis 01.10.2023. Astfel, noi trebuia să avem gata căminul la 

data de 01.10.2023 și ne încadram și cu evenimentele de Crăciun și cu tot. 

Domnul primar îl întreabă pe domnul Purcar Paul dacă a fost înștiințat în termen despre aceste 

aspecte și dacă a avut știre că executantul a făcut această solicitare. 
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Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că în acest proiect nu a avut cunoștință de nimic, 

doar de această hârtie pe care a văzut-o primită de la C.N.I.  

Domnul primar îl spune domnului Purcar Paul că vede că are cunoștință de altele. 

Domnul Purcar Paul spune că are cunoștință despre asta pentru că a văzut adresa de la C.N.I. 

unde așa scrie. 

Domnul primar afirmă că C.N.I. nu ne-a înștiințat de solicitarea executantului de a prelungi 

durata de execuție.  

Domnul Purcar Paul informează că tot C.N.I. ne spune că a convocat o ședință la București cu 

toți factorii implicați în proiect, inclusiv beneficiar final. Îi spune domnului primar că cel mai probabil 

dânsul a participat din partea beneficiarului. În cadrul acelei ședințe, cei de la C.N.I. ne-au informat că 

s-a discutat doar despre modificări de soluții tehnice necesare în vederea finalizării obiectivului, și nu 

despre termenul de execuție depășit sau despre imposibilitatea derulării unor activități programate. În 

cadrul aceleiași ședințe, tot cei de la C.N.I. ne-au informat, că s-a stabilit ca până la data de 01.09.2023 

Comuna Marca va transmite formularele de aprobare a materialelor, adică acele formulare de dotări: 

scaune și ce mai trebuie să vină în cămin. În data de 18.09.2023, adică la 18 zile de la teremenul stabilit, 

executantul a comunicat la C.N.I. că nu a primit formularele de aprobare semnate de către beneficiar, 

astfel că a solicitat să se stopeze lucrările, deoarece nu pot să lucreze dacă nu au acele formulare 

semnate. Formularele semnate de către beneficiar au plecat de la primărie în data de 16.10.2023, adică 

la aproximativ 45 de zile de la termenul inițial. 

Domnul primar afirmă că formularele s-au semnat doar în momentul în care au fost ce trebuie. 

Până atunci a fost un ping-pong de corespondență în care ei trimiteau niște fișe care nu erau în regulă și 

atunci este normal că nu le-a semnat până nu au fost în regulă. Nu știe dacă asta a fost o problemă. 

Domnul Purcar Paul afirmă că problema a fost decalarea termenului cu 45 de zile, de la 

01.09.2023 la 16.10.2023, termen despre care susține că dânsul nu a auzit să se discute aici niciodată 

când domnul primar a fost întrebat cum stăm cu proiectul de reabilitare al căminului. 

Domnul primar spune că nici dânsul nu a auzit de nici un termen. 

Domnul Purcar Paul îl întreabă pe domnul primar dacă știa că formularele sunt blocate la noi, în 

intervalul de 45 de zile în care nu s-au semnat.  

Domnul primar spune că nu erau blocate, doar că nu erau ce trebuie. 

Domnul Purcar Paul informează în continuare că cei de la C.N.I. au comunicat că în perioada 

18.09.2023, adică de când le-a comunicat executantul că nu poate să lucreze pentru că nu are 

formularele semnate și până la 17.10.2023, adică data la care au ajuns formularele semnate la C.N.I., o 

să decaleze termenul de execuție. Ministerul Dezvoltării, Lucrărilor Publice și Administrației a trimis în 

30.10.2023 o înștiințare la C.N.I. prin care a informat că s-au epuizat creditele bugetare pentru anul 

2023 pentru programul acesta, iar în concluzie nu se mai poate face nimic. Înștiințarea de la minister a 

fost din data de 30.10.2023, iar dacă nu se întârzia cu acele fișe, noi la 01.10.2023 trebuia să avem gata 

proiectul, nemaifiind necesar să ajungem la 30.10.2023 ca să se blocheze. 

Domnul primar afirmă că constructorii noștri au avut situații de lucrări depuse la C.N.I. în luna 

septembrie, iar C.N.I. nu le-a dat voie să mai factureze. C.N.I. nu a plătit lucrările executate undeva din 

luna iunie-iulie. Mai spune că noi citim foarte frumos, dar trebuie să acordăm și atenție. 

Domnul Ardelean Teodor îi spune domnului primar că de fiecare dată când a întrebat despre 

cămin, nu li s-a spus nimic.  

Domnul primar întreabă ce nu le-a spus din ce a știut. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că nu li s-a spus nimic referitor la cămin, deși domnul 

primar a fost întrebat aproape în fiecare ședință.  

Domnul primar spune că C.N.I. nu ne-a informat niciodată. Le cere domnilor consilieri să arate 

o adresă prin care C.N.I. ne-a informat că s-au decalat termenele de execuție.  

Domnul Purcar Paul afirmă că se știa că sunt blocate.  
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Domnul primar informează că a făcut o adresă celor de la C.N.I. prin care le-a solicitat să își 

motiveze întârzierea și decalarea termenelor, iar C.N.I. a venit cu explicațiile prezentate de către 

domnul Purcar Paul, ca urmare a adresei făcute către C.N.I. 

Domnul Ardelean Teodor spune că a întrebat în martie despre stadiul lucrărilor la cămin, iar 

domnul primar a afirmat că în luna iulie va prezenta căminul gata. La discuția din ședința de la finalul 

lunii iulie domnul primar a afirmat că nu mai știe nimic. 

Domnul primar afirmă că în condiții normale, la fel ca și la sala de sport, noi predăm obiectivul, 

iar C.N.I. ne predă din nou obiectivul în forma în care a fost proiectul făcut. Observă că se înțelege că 

este o problemă dacă te implici. În mod normal noi avem un proces verbal de predare a obiectivului 

către C.N.I., iar ei ar trebui să ni le predea înapoi la cheie. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă de ce nu se poate ca la noi să fie un proiect care să fie 

finalizat la termen, iar alții reușesc. De când este aici, nu am avut un proiect finalizat la termen și nu 

înțelege de ce.  

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile spune că nu înțelege de ce nu se pun penalități. Cei de pe apă-

canal lucrează de o viață la acel proiect.  

Domnul primar cere să i se spună care sunt acele alte primării care reușesc să finalizeze la timp 

proiectele. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan susține că sunt alte primării care reușesc să își facă proiectele la 

timp.  

Domnul primar spune că au fost de exemplu constructorii de pe Șumal care au fost o firmă 

foarte bună și au lucrat foarte frumos. Din păcate nu noi alegem constructorii. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl contrazice pe domnul primar și spune că constructorii i-a ales 

cine i-a ales. Îi mai spune domnului primar că dânsul a făcut contestație împotriva celor care au câștigat 

prima dată licitația. 

Domnul primar spune că a făcut, iar Curtea de Apel ne-a dat dreptate. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că nu putem spune atunci că nu noi ne 

alegem constructorii. Le spune domnilor consilieri că exact aceeași constructori care au lucrat la Ip au 

câștigat prima dată și la noi. Constructorii pe care îi avem noi, sunt cei aleși de către domnul primar. 

Domnul primar afirmă că a fost o soluție dată de către Curtea de Apel, nu o soluție dată de către 

dânsul. Dacă nu era în regulă, Curtea de Apel ar fi respins apelul. Următorul proiect în anul 2019 a fost 

„Achiziția unei autoutilitare pentru dotarea serviciului de gospodărire comunală, comuna Marca, județul 

Sălaj”. Și pentru acest proiect cererea de finanțare, documentele pentru avize și documentele pentru 

implementare au fost făcute toate de către dânsul. Următorul proiect a fost ,,Programul privind 

instalarea de sisteme fotovoltaice pentru gospodăriile izolate neracordate la rețeaua de distribuție a 

energiei electrice”, acesta fiind depus la AFM. Până la urmă am fost respinși la finanțare deși s-a 

transmis în termen tot ceea ce ne-au cerut, fără a primi nici până în prezent o explicație. Cei de la AFM 

au un mod de abordare foarte ciudat, nereușind astfel să finanțăm proiectul. Următorul proiect a fost 

,,Rețea de canalizare și stație de epurare și alimentare cu apă în sat Marca, comuna Marca, județul 

Sălaj”. Pentru acest proiect, dânsul a ajutat la pregătirea cererii de finanțare, cererilor pentru avize și tot 

ce a mai fost nevoie la începutul proiectului. După semnarea contractului, domnul primar și-a asumat în 

totalitate implementarea acestui proiect. Din cele câteva zeci de ședințe de la începutul acestui proiect a 

participat la 2 sau 3 ședințe. Dacă nu a fost dorit să participe în acest proiect, a înțeles ideea și s-a retras 

din proiect, deși ulterior s-a încercat să fie din nou implicat în proiect. Avem un contract de execuție 

care din câte a văzut a fost recent prelungit, urmând a depăși termenul inițial de finalizare cu peste 2 ani, 

termenul inițial de finalizare fiind 20.05.2022. Din câte știe, în prezent acest contract este prelungit până 

la 31.07.2024. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că acel proiect nu va fi gata nici atunci.  



 18 

Domnul Purcar Paul informează că noi avem în contract prevăzute niște penalități de întârziere 

de 0,01%/zi de întârziere. Din câte știe, toate contractele au fost prelungite fără nici o penalitate de 

întârziere, ceea ce înseamnă că este vina noastră nu a constructorului, iar dacă este vina noastră cineva 

ar trebui să răspundă. 

Domnul Costruț Pavel afirmă că ne va spune Curtea de Conturi a cui este vina. 

Domnul primar îl întreabă pe domnul Purcar Paul cum s-a retras dânsul din proiect. Îl întreabă 

dacă funcționează de sine stătător și poate lua astfel de decizii.  

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că dacă nu este invitat la nici o ședință, atunci în 

acest proiect poate lua deciziile singur. Îl întreabă pe domnul primar cum ar fi putut colabora în acest 

proiect, în condițiile în care nu era invitat la nici o ședință. 

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul că trebuie să îl contrazică și că nu înțelege cum s-

a retras singur din proiect. Nu crede că au fost făcute documente în primărie doar pentru că a vrut 

domnul Purcar Paul sau pentru că acesta și le-a asumat în totalitate.  

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că se abate de la subiect. Domnul primar este 

responsabil și a prelungit acest contract cu peste 2 ani, fără a se lua penalități de întârziere, ceea ce 

înseamnă că este vina noastră. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă de ce nu punem penalități.  

Domnul Purcar Paul afirmă că nu punem penalități pentru că nu vrem și considerăm că este vina 

noastră că de 2 ani de zile nu am reușit să finalizăm proiectul.  

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile afirmă că mai vin constructorii și sunt și obraznici. 

Domnul Purcar Paul afirmă că pot fi obraznici dacă nu este vina lor, deoarece din acte reiese că 

este vina noastră nu a lor.  

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile îi spune domnului primar că frustrarea nu este față de dânsul, ci 

față de constructori care au fost aici și au fost obraznici față de cei prezenți. Sunt chestii de 2 ani de 

întârziere, iar după părerea sa ar fi trebuit demult evacuați acești constructori.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că a participat la mai mult întâlniri cu constructorul, 

întâlniri la care au participat și alți consilieri, iar domnul primar nu a luat niciodată partea consilierilor, 

ci s-a poziționat tot timpul cu constructorii.  

Domnul primar îl contrazice pe domnul Bădăcean Cosmin-Ioan și spune că nu crede că a fost 

așa.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că poate să îl contrazică, dar a fost la 

acele ședințe și niciodată domnul primar nu i-a susținut pe consilieri. 

Domnul Ardelean Teodor spune că de la ultima întâlnire pe care au avut-o în secretariat, domnul 

primar a afirmat că merge să cunoască noii întreprinzători care au puterea financiară necesară pentru a 

duce proiectul până la capăt, dar ne-am trezit iar aici cu 3 sape și 4 știoci. Ni s-a promis atunci că vin cei 

puternici, iar în luna octombrie suntem gata.  

Domnul primar întreabă ce poate să facă dânsul. Îi cere domnului Ardelean Teodor să îi aducă 

dânsul pe cei puternici dacă îi știe.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă de ce nu le aplicăm penalități. Până nu îi atingi la bani, 

nu îi interesează.  

Domnul Ardelean Teodor afirmă că se putea rezilia contractul atunci sau să se facă măcar cum s-

a stabilit, adică să termine străzile pe care au săpat, fără să mai sape și pe alte străzi.  

Domnul Purcar Paul spune că este foarte simplu calculul pentru cine vrea să îl facă. Penalitățile 

sunt de 0,01%/zi de întârziere, iar la întârzierile care s-au acumulat ar duce la penalități de câteva sute 

de mii de lei, dacă nu chiar peste un milion de lei. Dacă li se calculau de la început aceste penalități, 

poate i-ar fi motivat să lucreze. Tot aici au fost discuțiile când în 04.05.2022 s-a semnat un act adițional 

fără penalități în care doamna secretar general a refuzat să semneze acel act fără penalități și a scris pe 

el că refuză să semneze. Domnul primar a considerat că poate să înlocuiască acel act adițional și poate 
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să îl semneze singur. Nu i se pare foarte normal ce s-a întâmplat acolo, iar de atunci domnul primar 

semnează singur toate actele adiționale fără penalități, deoarece doamna secretar general nu și-a asumat 

semnarea acestora.  

Doamna secretar general informează că dânsa s-a retras din proiect.  

Domnul Costruț Pavel spune că va veni Curtea de Conturi, deoarece nu suntem noi specialiști în 

domeniu. 

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile îi spune domnului Costruț Pavel că nici canalizare și apă nu este 

de 2 ani. 

Domnul Purcar Paul spune că nici nu o să fie curând în acest ritm. 

Domnul primar afirmă că am stat luni de zile și nu s-a lucrat când a fost timp frumos, iar acum 

vom mai sta câteva luni de zile pentru a veni timpul frumos.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că s-a stat pentru că i s-au cerut niște 

documentele care domnul primar a susținut că se găsesc pe site-ul primăriei. Îi cere domnului primar să 

îi arate o autorizație care este pe site-ul primăriei, deoarece după ședință a căutat pe site și nu a găsit 

nimic. 

Domnul primar afirmă că va vorbi atunci cu doamna Hălmăjan Adriana deoarece este obligația 

dânsei să le posteze. 

Domnul Purcar Paul informează că de când este în instituție, în peste 7 ani de zile nu s-a postat 

pe site-ul instituției nici măcar o autorizație. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că nici până în ziua de azi nu le-a pus 

la dispoziție autorizația, spunându-le să o ia de pe site. Cu toate astea, domnul primar a avut pretenția să 

voteze consilierii. A intrat pe site pentru a-și lua autorizația și a o prezenta în ședință, dar nu a găsit pe 

site nici o autorizație.  

Domnul primar afirmă că știe că doamna Hălmăjan Adriana are obligația să afișeze autorizațiile 

de construire. Își cere scuze pentru această situație și spune că va verifica.  

Domnul Purcar Paul spune în continuare că a fost proiectul ,,WiFi4EU” care s-a implementat la 

nivelul comunei. A fost un apel prin care s-a câștigat un grant de 15.000 euro. Atât obținerea finanțării 

cât și implementarea acelui proiect a fost asigurată în totalitate de către dânsul.   

Domnul primar spune că acel proiect este într-adevăr al domnului Purcar Paul. În rest, cererile 

de finanțare înseamnă 2 pagini scrise de word la care se atașează câteva poze și se depun la C.N.I.  

Domnul Purcar Paul informează în continuare că în anul 2020 s-a obținut o sponsorizare de la 

OMV Petrom pentru proiectul ,,Achiziționare tablete pentru copiii Școlii Gimnaziale nr. 1 Marca”. Și 

pentru acest proiect a asigurat întocmirea documentelor și depunerea acestuia. Îl roagă pe domnul să 

verifice câte hârtii se fac pentru un astfel de proiect dacă dânsul consideră că se fac doar 2 pagini de 

word.  

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul că  fost la muncă și a fost plătit pentru asta, astfel 

că nu înțelege de ce se plânge. 

Domnul Purcar Paul afirmă că nu se plânge și nu s-a plâns niciodată. Nu dânsul este cel care se 

plânge, ci doar își justifică activitatea. Următorul proiect a fost „CONSTRUIRE CAPELĂ  

MORTUARĂ  ÎN LOCALITATEA  LEȘMIR, COM. MARCA, JUDEȚUL SĂLAJ”, proiect finanțat 

din bugetul local, astfel că nu a fost necesară întocmirea unei cereri de finanțare. Pentru acest proiect a 

asigurat întocmirea documentelor pentru obținerea avizelor și ce a mai fost nevoie. La fel s-a implicat și 

pentru următorul proiect „CONSTRUIRE CAPELĂ  MORTUARĂ  ÎN LOCALITATEA  ȘUMAL, 

COM. MARCA, JUDEȚUL SĂLAJ”. 

Domnul primar îi cere domnului Purcar Paul să scurteze cât poate, deoarece trebuie să ajungă la 

Trezorerie. 

Domnul Purcar Paul cere să fie lăsat să își prezinte ceea ce a pregătit.  
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Domnul Costruț Pavel îl întreabă pe domnul Purcar Paul dacă poate posta acest raport pe site-ul 

primăriei.  

Domnul primar spune că dorește să se retragă din ședință. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că știe că este inconfortabil și poate să meargă la 

Trezorerie dacă nu îl interesează ce are de spus.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul Purcar Paul cât mai durează. 

Domnul Purcar Paul spune că va fi foarte scurt, iar dacă domnul primar dorește să stea, poate 

oferă și câteva lămuriri. Mai spune că sunt câteva aspecte care nu îl avantajează deloc pe domnul 

primar.  

Domnul Dombi Arpad îl întreabă pe domnul primar dacă va fi ceva cu acoperișul de la Școala 

Leșmir, deoarece plouă în grădiniță. 

Domnul primar spune că s-a discutat și în Consiliul de Administrație al Școlii și se va aloca 

buget pentru acele lucrări. 

Domnul Costruț Pavel îi cere domnului Purcar Paul să pună ceea ce are pe e-mail. 

Domnul Purcar Paul afirmă că dorește să le prezinte aici pentru a fi publice.  

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul că ceea ce prezintă dânsul nu face obiectul 

ședinței.  

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că face obiectul ședinței. 

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul că vor mai discuta despre acestea altă dată. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că le pot discuta când dorește. Le spune în 

continuare domnilor consilieri că și după ce a devenit administrator public, toate documentele s-au făcut 

în continuare la dânsul. Dacă domnul primar afirmă că nu le face dânsul, atunci îl roagă pe domnul 

primar să vină să îi arate un proiect scris de dânsul sau de consiliera dânsului care este angajată de peste 

2 ani. A fost proiectul cu terenurile de sport de la Marca în care dânsul a asigurat tot până la 

implementare, fiind poate singurul proiect care s-a derulat conform termenelor de execuție stabilite. Cu 

toate acestea, domnul primar a considerat că trebuie să fie scos afară din comisia de recepție, neavând 

până în prezent o explicație pentru asta.  

Domnul Costruț Pavel întreabă dacă a fost ceva în neregulă la recepție.  

Domnul Purcar Paul spune că nu a fost nici o neregulă la recepție, dar ar fi preferat să fie și 

dânsul în comisia de recepție dacă a asigurat implementarea proiectului. Le prezintă în continuare 

domnilor consilieri câteva adrese făcute de dânsul către domnul primar, adrese care prezintă buna 

colaborare din instituție. Prima adresă este din data de 18.01.2023 prin care i-a solicitat domnului 

primar clarificări cu privire la pietruirea unor străzi. Le explică pe scurt domnilor consilieri cum a 

decurs acea pietruire. În data de 29.12.2022 la ora 14:55 s-a făcut un referat de necessitate pentru 

achiziționare piatră, la ora 15:11 s-a depus o ofertă de preț, la ora 15:21 s-a făcut contractul, la ora 15:37 

s-a înregistrat factura, iar la ora 16:04 era procesul verbal de predare-primire în custodie a pietrei.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că în 50 de minute s-a finalizat tot.  

Domnul Purcar Paul spune că i-a făcut la domnul primar în scris, tocmai pentru că domnul 

primar afirmă că nu se implică în proiecte. Mai spune că dânsul nu a fost anunțat niciodată despre 

această achiziție. 

Domnul Ritter Iosif îi spune domnului Purcar Paul că deși este interesant, nu poate să mai stea. 

Domnul Purcar Paul spune că doar vrea să își prezinte ce a pregătit, pentru că probabil este 

ultima ședință la care va participa.  

Domnul Dombi Arpad afirmă că este destul de rău că s-a ajung aici.  

Domnul Purcar Paul spune că este destul de rău și că se va vedea și de ce s-a ajuns aici. Știe că 

pentru domnul primar nu este foarte confortabil, dar de exemplu în legătură cu această achiziție dânsul 

nu a fost înștiințat. A vrut doar să își facă treabă și de aceea l-a întrebat pe domnul primar să îi spună ce 

s-a întâmplat, deoarece în ziua următoare, adică în 30.12.2022 s-a și plătit factura în valoare de 39.500 
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lei. Mai spune că nu a văzut niciodată piatra și nici nu crede că a fost vreodată piatra adusă aici, cu toate 

că există un proces verbal de predare în custodie, proces verbal care nici până la acest moment nu este 

încărcat pe registru și nu poate fi văzut, la un an de zile de la emitere.  

Domnul Lazoc Ioan-Mitică întreabă cu ce firmă s-a lucrat.  

Domnul Purcar Paul informează că s-a lucrat cu TRANS LMG, dar consideră că nu este așa 

relevant cu ce firmă s-a lucrat, ci important este că s-a lucrat. Mai spune că s-a făcut un proces verbal de 

așternere a pietrei după aproximativ 4 luni de zile de la achiziție. Nu înțelege de ce a trebuit să se facă 

procesul verbal de așternere în luna aprilie dacă au fost toate în regulă și de ce nu a putut să se facă 

atunci dacă aveam piatra și tot. În aceeași adresă i-a cerut explicații domnului primar și l-a informat că 

s-au pietruit aproximativ 2 kilometri de străzi în localitatea Șumal, străzi care au fost pietruite și pe care 

noi nu am avut acte și în continuare nu s-au făcut acte. Piatra există pusă pe cei 2 km de drumuri, fiind 

exact în situația în care am fost cu domnul Hălmăjan, în care dacă firma ne acționează în instanță vom fi 

buni de plată pentru că piatră există, dar nu sunt și documente. Este fix aceeași situație pe care domnul 

primar a preluat-o de la fostul primar când a venit cu firma domnului Hălmăjan. 

Domnul Costruț Pavel întreabă cu care firmă a domnului Hălmăjan.  

Domnul Purcar Paul afirmă că este vorba despre una din firmele domnului Hălmăjan și că în 

această discuție nu este așa relevant despre ce firmă este vorba. Mai spune că important este că avem 

niște străzi pietruite mai demult care nu s-au plătit. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că este destul de rău dacă sunt făcute și nu le putem 

plăti. 

Domnul Purcar Paul afirmă că nu este sigur că nu vom fi acționați în instanță la un moment dat, 

deoarece piatră a fost pusă pe străzi. 

Domnul Costruț Pavel spune că dacă vom ajunge în instanță, ne vom apăra. 

Domnul Purcar Paul afirmă că nu ar trebui să i se spună atunci că nu își face treaba, atât timp cât 

nici măcar nu a fost informat despre cele anterior prezentate. În continuare afirmă că în data de 

19.01.2023 i-a făcut o altă adresă domnului primar prin care i-a expus activitățile pe care le desfășoară 

în timpul liber pentru instituție, deoarece domnul primar nu consideră că dânsul lucrează așa de mult în 

instituție. Între timp i s-au mai dat și alte atribuții. Pe lângă cât este plătit pentru ceea ce face la 

primărie, merge și administrează sala de sport. S-a ocupat de sala de sport și înainte de a avea o 

dispoziție în acest sens. O perioadă s-a ocupat de administrarea sălii de sport domnul Blidar Lucian-

Traian, iar după ce nu a mai vrut nimeni să se ocupe de ea, s-a ocupat tot dânsul pentru a nu bloca 

activitatea la sală. De la ultima preluare a sălii de sport din 14.03.2022 și până în prezent, au fost 

încasări la sala de sport de aproximativ 25.000 lei, poate chiar mai mult. Sunt niște bani care s-au făcut 

cu sala de sport în timpul său liber. El a fost cel care s-a dus cu mașina personală pentru a deschide și a 

închide sala de sport.  

Domnul Costruț Pavel întreabă dacă putem ști cam care sunt costurile cu sala de sport. 

Domnul Purcar Paul afirmă că se pot ști, dar trebuie să verifice. 

Domnul Costruț Pavel spune că atunci când s-a votat regulamentul de funcționare al sălii de 

sport, a pus întrebarea ce se întâmplă cu activitatea de după program. Ar trebui trecut în regulament ce 

se întâmplă după program. Dacă se întâmplă ceva după program, trebuie stabilit dacă persoana 

respectivă este sau nu este la servici în acel moment.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că nu avem la sala de sport o mașină mică pentru spălat 

maiourile. Din câte știe, maiourile sunt duse de către domnul Purcar Paul acasă pentru a le spăla. Ar 

trebui să prindem bani pentru achiziționarea unei astfel de mașini.  

Domnul Purcar Paul afirmă că de ani de zile duce doar el maiourile acasă să le spele. A făcut 

asta pentru a fi bine, dar se pare că aici nu se apreciază. Mai spune că la fel i s-au dat în administrare și 

terenurile de sport de la Marca, precum și terenul de sport de la Leșmir și capela din Leșmir, pentru a 

mai merge cu mașina și până la Leșmir dacă nu ajungea că merge la Marca, în condițiile în care salariul 
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dânsului este egal cu al domnului Supuran Gheorghe, angajat al primăriei în funcția de muncitor 

calificat, acesta neavând nici măcar o atribuție în plus față de cele de la primărie. La fel ocupă funcția de 

șef serviciu voluntar. Nu știe câtă lume din cei prezenți cunosc activitatea serviciului voluntar. Atunci 

când sunt situații de urgență, trebuie să meargă în teren. La fel dacă este sunat pentru a verifica posibile 

situații de urgență trebuie să meargă să verifice, deplasarea efectuându-se cu mașina personală. Nu mai 

deschide discuția despre concursurile serviciilor voluntare unde S.V.S.U. Marca a fost tot primul pe 

județ la ultimele 3 participări. Scrie foarte frumos în ziar despre S.V.S.U. Marca, iar domnul primar are 

poze cu S.V.S.U. Marca de la aceste concursuri, în schimb nu știe nimeni că dânsul vine sute de ore la 

antrenament împreună cu domnul Pușcaș Dănuț-Vasile și alți membri ai serviciului voluntar care 

participă și nefiind remunerați pentru aceste activități. Toate aceste activități sunt făcute din timpul 

liber, doar pentru a scrie acolo frumos Comuna Marca. 

Domnul Costruț Pavel spune că este aproape total împotriva oricărei activități de voluntariat, 

deoarece totdeauna rezultă scandaluri din astfel de activități.  

Domnul Purcar Paul spune că nu și-a decontat nici măcar o dată carburantul atunci când a mers 

prin comună cu mașina personală în interesul instituției, fie pentru situații de urgență, fie pentru altceva, 

în schimb domnul primar își decontează și dacă face 10 km în comună. Mai spune că nu a cerut 

niciodată să fie remunerat pentru acțiunile de voluntariat făcute, dar nici nu îi convine ca cineva să vină 

și să își bată joc de dânsul spunând că nu lucrează. Mai departe prezintă o adresă prin care domnul 

primar i-a solicitat să recupereze banii de la oameni pentru energia electrică consumată la puțurile forate 

de apă din Marca. A auzit că domnul primar s-a plâns că nu și-a făcut treaba și nu a oferit un răspuns. 

Dorește să informeze că i-a dat domnului primar un răspuns de 15 pagini în acest sens, răspuns în care 

se concluziona că se consumă mult mai mult cu stația și bazinul care deservesc satele Porț, Leșmir și 

Șumal, iar dacă domnul primar consideră că trebuie recuperați bani de la oameni, să facă o ședință cu 

consilierii locali și cu cetățenii pentru a stabili forma în care se pot recupera banii, în condițiile în care 

nici oamenii din celelalte sate sau de la Hirești nu plătesc.  

Domnul Costruț Pavel întreabă dacă este începută acțiunea de predare a sistemului de apă pe 

satele Porț, Leșmir și Șumal către un operator autorizat. 

Domnul Purcar Paul afirmă că această acțiune stagnează. Mai spune că fostul viceprimar a fost 

și a adus o listă cu o serie de documente care ar trebui întocmite, printre care și un HCL. 

Domnul Costruț Pavel întreabă dacă suntem capabili să facem această acțiune. 

Domnul Purcar Paul afirmă că suntem capabili, dar daca nu se face nimic și nimeni nu 

întocmește acele documente, nu o să se poată vota niciodată.  

Domnul Costruț Pavel îi spună domnului Purcar Paul să facă acel HCL pentru a putea fi votat și 

a împuternici o persoană în acest sens.  

Domnul viceprimar afirmă că se ocupă dacă i se dă această atribuție. 

Domnul Purcar Paul spune că referatul de aprobare și proiectul de hotărâre este atribuția 

domnului primar. Faptul că dânsul le-a făcut sau că a ajutat secretarul comunei să le facă, nu înseamnă 

că era atribuția dânsului, dar a făcut-o pentru a ajuta și atunci când a fost consilier personal și după ce a 

fost administrator public. Cei care au fost consilieri și în mandatul trecut, știu că înainte nu se trimiteau 

materialele de ședință prin e-mail, dânsul fiind cel care mergea de cele mai multe ori seara cu mașina 

personală pentru a le distribui, chiar dacă nu era atribuția dânsului. A făcut și asta voluntar și se pare că 

tot dânsul este cel care este rău. Mai spune că are câteva adrese pe care dorește să le prezinte pe scurt. A 

fost o solicitare de la Asociația Club Sportiv ,,Energia Marca” prin care aceștia au cerut să își facă acel 

eveniment desfășurat pe 2 zile. Domnul primar nu a vrut să le pună la dispoziție sala gratuit, dar nici nu 

a vrut să le dea în scris asta, ci a încercat în schimb să facă să fie dânsul cel care este de vină și nu vrea 

să le dea sala gratis. Consideră că situația respectivă s-a lămurit și poate fi întrebat reprezentantul 

asociației sportive care a fost abordarea în primărie. La fel a fost o solicitare de la Consiliul Județean 

prin care s-a solicitat o listă cu proiectele pe care le vom face anul viitor. A făcut o listă cu proiectele 
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despre care avea cunoștință, deoarece în continuare nu este informat despre toate proiectele care se 

desfășoară în comună. I-a dat-o domnului primar acea listă și l-a rugat să o analizeze și să o completeze 

sau să o modifice dacă dorește, pentru a o putea transmite ulterior. Domnul primar l-a scos afară de pe 

adresă ca și întocmit, trecându-se pe respectiva adresă doar dânsul, fără a modifica nimic pe adresa de 

înaintare, nici măcar virgulele, ci a schimbat doar fontul. Domnul primar a transmis adresa respectivă la 

Consiliul Județean și a considerat după să îi facă o adresă în scris prin care susținea că dânsul nu a făcut 

ceea ce i s-a solicitat. Mai spune că dânsul i-a solicitat domnului primar să analizeze acea machetă, nu 

să o transmită. În continuare expune situația legată de cererea Școlii Gimnaziale nr. 1 Marca prin care a 

cerut ca microbuzele să fie lăsate să meargă să ducă elevii în cadrul proiectului cu colindatul. 

Informează că după ultima ședință a consiliului local i-a făcut în scris domnului primar o solicitare   

deoarece era ultima zi în care trebuia să aprobe cererea, primind răspuns doar în următoarea săptămână 

după ce microbuzul a trebuit să plece, astfel că microbuzul l-a lăsat dânsul să plece fără acordul 

domnului primar, considerând că interesul copiilor este mai presus decât o ambiție. Mai spune că va 

vedea dacă va avea de suferit pentru că a lăsat să plece microbuzul fără acordul domnului primar. 

Domnul Costruț Pavel afirmă că pentru respectiva solicitare și-au dat și consilierii acordul. 

Domnul Purcar Paul spune că tocmai de aceea a dorit să expună acea solicitare consilierilor 

locali, deși domnul primar a afirmat că nu trebuia să o expună. Mai spune că recent i-a făcut o adresă 

domnului primar prin care l-a informat că dacă vrea să funcționeze sala de sport, sunt niște materiale 

care s-au cumpărat de ani de zile și care nu se pun în operă. 

Domnul Costruț Pavel întreabă care sunt acele materiale.  

Domnul Purcar Paul informează că s-au făcut lucrări la coama acoperișului mare, dar sunt 

probleme mari la încăperea mică de la intrare. Curge deja destul de tare pe la îmbinarea dintre încăperea 

mică și încăperea mare, iar dacă nu se face nimic, în curând vor cădea tavanele jos. Mai spune că s-a 

achiziționat și gresie pentru intrarea în sală, iar adezivul care s-a achiziționat în curând nu mai este bun 

de nimic deoarece a fost achiziționat deja de un an de zile și s-a betonat. La fel a avut o solicitare de la 

școală de a se face foc la sala de sport. Domnul primar i-a informat pe cei de la școală că dânsul se 

ocupă de sală, dar dorește să clarifice că dânsul se ocupă de sală, dar nu este fochist. 

Domnul Costruț Pavel întreabă de scadența de verificare la centrala de la sala de sport.  

Domnul Purcar Paul afirmă că avem contract pentru iscirizare, iar firma respectivă vine să facă 

verificări periodice. Mai spune că dacă se dorește să se facă foc la sala de sport, trebuie trimis un om de 

la noi pentru a face foc. Dacă se face foc și pentru școală, acea căldură va rămâne în sală, astfel că vor fi 

mult mai multe închirieri la sala de sport, deoarece lumea întreabă când sună să închirieze sala de sport 

dacă este sau nu foc. Mai spune că la fel i-a făcut în scris domnului primar și legat de pompierul-coșar. 

Dânsul trebuie să transmită săptămânal o situație la ISU Sălaj referitoare la controlul efectuat la 

gospodării. Până în prezent s-au controlat 250 de gospodării, dar mai sunt de controlat 950 de 

gospodării. Dacă nu se efectuează aceste controale, dânsul nu poate să raporteze altceva. În continuare 

informează despre atribuțiile care dacă dânsul va pleca, vor trebui date la altcineva. Prima atribuție este 

aceea de șef serviciu voluntar, unde dânsul a mers și a făcut un curs plătit de instituție. Cei de la ISU ne-

au transmis că suntem obligați să avem în organigramă șef serviciu voluntar, neputând să ne avizăm 

serviciul voluntar fără a avea un șef serviciu voluntar. Noi nu doar că nu băgăm în organigramă șef 

serviciu voluntar, dar vrem să dăm afară și pe omul care are acest curs. Cineva va trebui să facă acest 

curs care durează aproximativ o lună de zile. Activitatea la serviciul voluntar a mai expus-o și o știe 

lumea. Inclusiv din concediu a venit recent când au fost inundațiile. A venit din Cluj din timpul liber 

pentru situația cu inundațiile și nu a avut nici o problemă să stea noaptea să vorbească la dispecerat. 

Domnul viceprimar spune că a adus factura cu numerele degeaba. Dânsul a vrut să o aducă și să 

o expună. Consideră că este păcat și că acestea sunt niște ambiții prostești, mai ales că aici avem de 

câștigat cu acele numere. 
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Domnul Purcar Paul afirmă că dacă firma respectivă ne acționează în instanță, vom avea 

penalități la fel ca și cu Electronics, iar după aceea vom căuta vinovatul. Spune că mai este și atribuția 

de responsabil de mediu unde dânsul este responsabil și s-a ocupat, având și acel curs de agent de 

mediu. Mai mult de atât, nu avem nici o amendă în urma controalelor pe mediu. Le mai spune domnilor 

consilieri că tot dânsul este și responsabil cu evidența militară și manager de transport persoane, făcând 

și acel curs de manager. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că noi nu putem să rămânem fără manager transport 

persoane și microbuzele să circule. 

Domnul Purcar Paul afirmă că tocmai de aceea a făcut cursul de manager transport, pentru a nu 

rămâne primăria fără manager. Nu vor circula microbuzele până nu vom avea un manager de transport 

persoane. Mai spune că toate aceste atribuții: șef serviciu voluntar, responsabil de mediu și responsabil 

cu evidența militară, dânsul le-a avut și atunci când a fost consilier personal, iar când a devenit 

administrator public le-a preluat. În prezent fișa postului pentru consilierul personal este cam goală. 

Toate aceste atribuții i s-au dat dânsului, pe lângă atribuțiile specifice postului de administrator public. 

Domnul primar a afirmat că dânsul este la muncă și dorește să se știe că nu are o problemă că lucrează 

și este la muncă, dar nu acceptă ca domnul primar să își bată joc de dânsul. Mai spune că lucrează și 

face și muncă voluntară, astfel că așteaptă ca domnul primar să vină să îi spună un om din această 

instituție care are mai multe atribuții și care lucrează mai mult, iar dacă poate face aceasta, își va da 

demisia a doua zi. Dacă domnul primar nu poate face asta, înseamnă că tot ce spune dânsul este cu 

tentă.  

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile întreabă dacă trebuie să voteze consiliul local pentru a fi dat afară 

domnul Purcar Paul. 

Domnul Purcar Paul afirmă că domnul primar susține că nu este treaba consiliului local, deși 

vrea să propună consilierilor să îl dea afară. 

Doamna secretar general informează că consiliul local este autoritate deliberativă. Dacă nu ar 

avea consiliul local nici o atribuție, nu ar semna hotărârea președintele de ședință, ci ar semna-o domnul 

primar. Dacă se modifică organigrama, consiliul local o modifică, domnul primar doar propune 

modificarea.  

Domnul Pușcaș Dănuț-Vasile afirmă că atunci domnul primar nu poate decide nimic fără 

consilieri. 

Domnul Purcar Paul informează că are un contract semnat între dânsul și domnul primar, iar 

dacă domnul primar vrea să fie așa asumat, poate să îi înceteze contractul a doua zi, urmând a se vedea 

în instanță pentru a vedea dacă a fost un abuz sau nu. Dacă vrea să o propună la consilieri să o voteze, 

atunci în cazul în care dânsul este dat afară și hotărăște să meargă în instanță, domnul primar nu are nici 

o implicare, deoarece dânsul doar a propus, consilierii locali fiind cei care au votat, astfel că se va 

judeca cu consiliul local și cu doamna secretar general care va contrasemna hotărârea.  

 

Nemaifiind discuții, președintele de ședință declară ședința închisă. 
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