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PROCES VERBAL 

 

Încheiat azi, 25.09.2024 la sediul primăriei comunei Marca, cu ocazia desfășurării ședinței 

ordinare a Consiliului local Marca, la care participă un număr de 8 consilieri locali, primarul comunei, 

secretarul general al comunei și administratorul public al comunei. Absentează nemotivat domnii 

consilieri Ardelean Teodor, Costruț Pavel și Pușcaș Dănuț-Vasile. 

Doamna secretar general informează că ședința este legal constituită pentru ordinea de zi și 

supune spre aprobare procesul verbal al ședinței anterioare a consiliului local, acesta fiind aprobat cu 

unanimitate de voturi. În continuare, dă cuvântul inițiatorului proiectelor de hotărâre pentru aprobarea 

ordinii de zi. 

Domnul primar supune spre aprobare ordinea de zi, fiind aprobată cu unanimitate de voturi 

următoarea 

 

ORDINE DE ZI: 

 

1. Proiect de hotărâre privind alegerea președintelui de ședință pentru lunile septembrie, octombrie 

și noiembrie ale anului 2024 

2. Proiect de hotărâre privind aprobarea rezultatului inventarierii patrimoniului și scoaterii din 

funcțiune a mijloacelor fixe și a obiectelor de inventar propuse de comisia de inventariere 

3. Proiect de hotărâre privind rectificarea bugetului local pe trimestrul III al anului 2024 

4. Probleme curente 

 

Se trece la punctul 1 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Doamna secretar general supune dezbaterii primul proiect de hotărâre pentru alegerea 

președintelui de ședință pentru lunile septembrie, octombrie și noiembrie ale anului 2024, întrucât nu 

există un președinte de ședință ales pentru această ședință. 

Nemaifiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 1 al ordinii de zi în 

forma inițiată, adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 21/2024 privind alegerea 

președintelui de ședință pentru lunile septembrie, octombrie și noiembrie ale anului 2024. 

 

Se trece la punctul 2 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Nefiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 2 al ordinii de zi în forma 

inițiată, adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 22/2024 privind aprobarea rezultatului 

inventarierii patrimoniului și scoaterii din funcțiune a mijloacelor fixe și a obiectelor de inventar 

propuse de comisia de inventariere. 

 

Se trece la punctul 3 al ordinii de zi și se cer discuții. 

Nefiind discuții, se supune la vot proiectul de hotărâre aflat la punctul 3 al ordinii de zi în forma 

inițiată, adoptându-se cu unanimitate de voturi Hotărârea nr. 23/2024 privind rectificarea bugetului 

local pe trimestrul III al anului 2024. 

 

Se trece la probleme curente. 

Domnul primar prezintă cererea domnului Varga Francisc prin care acesta solicită să fie branșat 

la rețeaua de alimentare cu apă. Ar trebui să cumpărăm conducta, iar cu buldoexcavatorul nostru să 

executăm lucrările necesare pentru a-l branșa și a-i monta bidonul de apă. În continuare prezintă o 

solicitare a domnului Buta Paul-Timotei prin care acesta solicită branșarea la viitoarea rețea de apă și 

canalizare a cabanei de la Barcău de la numărul 364/A, menționând că dorește să reconstruiască și să 

investească acolo. 



 2 

Domnul Lonte Ioan întreabă a cui este cabana. 

Domnul primar spune că domnul Buta Paul-Timotei nu a făcut dovada proprietății, dar 

presupune că din moment ce a făcut aceasă solicitare, iar cabana are număr administrativ, cel mai 

probabil domnul Buta Paul-Timotei este proprietar. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel cere să se solicite actele de proprietate pentru cabană. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că dacă are număr administrativ acolo, înseamnă că este 

rezolvată problema. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel întreabă de la cine a cumpărat acea cabană.  

Domnul primar afirmă că probabil de la Ocolul silvic. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel inisistă ca domnul Buta Paul-Timotei să își anexeze actele de 

proprietate. 

Domnul Lonte Ioan afirmă că inclusiv pentru cabana de la carieră care a fost administrată de 

către Bota Gheorghe nu există documente. 

Domnul primar spune că acea clădire este notată în cartea funciară ca și construcție fără acte. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că mai sunt în comună și alte clădiri care figurează la 

fel: construcții fără acte. Din punctul său de vedere, consideră că dacă domnul Buta Paul-Timotei are 

acea proprietate și vrea să facă ceva acolo, i se pare normal ca noi să îi asigurăm utilitățile. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că nimeni nu se opune, dar dorește să se facă dovada 

proprietății. 

Domnul viceprimar spune că în legătură cu extinderea rețelei de apă la proprietatea domnului 

Varga Francisc, este necesar ca prima dată să se stabilească traseul pe care se poate face această 

extindere. Afirmă că s-a uitat pe hartă cu domnul Hălmăjan, iar acolo figurează și nu prea drumul. Mai 

spune că din câte știe, domnul Nemeș și-a pus deja gard electric acolo. 

Domnul Dombi Arpad spune că mai demult a fost drum acolo, doar că în ultima vreme acel 

drum nu prea a mai fost utilizat. Nu știe cine i-a dat voie domnului Nemeș Adrian pentru a-și pune gard 

electric pe domeniul public. 

Domnul primar spune că în concluzie, se vor cere documente de proprietate domnului Buta 

Paul-Timotei urmând ca acestea să fie prezentate în următoarea ședință. 

Domnul Purcar Paul susține că referitor la solicitarea domnului Buta Paul-Timotei, chiar dacă 

acesta are documente de proprietate, pentru a se face extindere trebuie făcute alte dispoziții de șantier, 

astfel că trebuie văzut prima dată cum este proiectul și dacă sunt bani pentru a se face extinderea rețelei 

până acolo, deoarece costurile pentru o astfel de prelungire a rețelei sunt mari. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că din câte știe, au mai fost extinderi de rețea în acest 

proiect de apă-canal Marca. Întreabă cum au fost aprobate acele extinderi, deoarece nu își amintește să 

le fi avut în ședință pentru a le aproba. 

Domnul primar afirmă că avem și o măsură a Curții de Conturi prin care s-a cerut să aprobăm 

dispozițiile de șantier în ședință de consiliu, astfel că se va încerca aprobarea acestora în următoarea 

ședință de consiliu. 

Doamna secretar general informează că în urma controlului din luna martie a Curții de Conturi 

au fost lăsate mai multe măsuri care expiră în data de 27.09.2024, adică peste 2 zile, una dintre aceste 

măsuri fiind: ,,Pentru obiectivul de investiții ,,Rețea de canalizare și stație de epurare și alimentare cu 

apă în sat Marca, comuna Marca, Județul Sălaj” nu s-a aprobat în Consiliul Local al Comunei 

Marca actualizarea indicatorilor tehnico-economici, ca urmare a modificării documentației tehnico-

economice inițiale, prin emiterea dispozițiilor de șantier”. Informează în continuare că în mod normal 

ar fi trebuit introdus pe ordinea de zi a acestei ședințe un proiect de hotărâre pentru îndeplinirea măsurii 

lăsată de Curtea de Conturi până la data de 27.09.2024. Mai spune că o să avem o măsură neîndeplinită 

lăsată de Curtea de Conturi și probabil vor fi niște repercursiuni. 



 3 

Domnul Lonte Ioan întreabă dacă nu putem rezolva această problemă acum pentru a nu fi 

repercursiuni. 

Domnul primar spune că vom face un material de ședință pentru începutul lunii octombrie și 

vom comunica Curții de Conturi. 

Domnul Lonte Ioan afirmă că dacă se tot lasă și se tergiversează problemele, acestea doar se 

agravează mai tare. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă a cui treabă era să avem astăzi în ședință dispozițiile de 

șantier. 

Domnul primar afirmă că era treaba personalului din primărie și a primarului. 

Doamna secretar general informează că prin adresa nr. 5368 din 23.09.2024 l-a informat pe 

domnul primar că avem de îndeplinit această măsură a Curții de Conturi, domnul primar scriind pe 

respectiva adresă că este de acord. Mai spune că în conformitate cu art. 136 din Codul administrativ, 

doar primarul, consilierii locali sau cetățenii pot iniția proiecte de hotărâre, nu angajații primăriei.  

Domnul primar întreabă cu sprijinul cui se fac aceste proiecte de hotărâre. 

Doamna secretar general informează că trebuie un referat de aprobare pentru a se putea face un 

raport al compartimentului de specialitate, conform prevederilor legale. 

Domnul primar spune că trebuie să muncim cu toții.  

Domnul Purcar Paul afirmă că prin această abordare o să ajungem în aceeași situație în care am 

fost și cu cei de la Electronics, acolo unde avem o măsură a Curții de Conturi prin care s-a constatat un 

prejudiciu pentru instituție de câteva zeci de mii de lei. S-a făcut o comisie la nivelul instituției pentru a 

se găsi vinovatul, doar că această comisie nu va putea niciodată să dea un verdict și să constate că este 

vinovat un superior al membrilor comisiei, motiv pentru care s-a ajuns la situația în care s-a făcut 

plângere penală împotriva angajaților din instituie, pe motiv că aceștia nu și-au făcut treaba. Mai spune 

că va fi aceeași situație în care cineva nu își asumă și dă vina pe angajați. 

Domnul primar susține că a fost o cercetare în care s-a refuzat finalizarea ei. 

Domnul Purcar Paul și doamna secretar general susțin că nu este adevărat. 

Domnul primar întreabă dacă doresc să le arate documentul. 

Domnul Purcar Paul spune că nu trebuie să le arate nici un document, pentru că știu situația. 

Domnul primar spune că au fost niște întrebări punctuale la care comisia a spus că refuză să 

răspundă. 

Doamna secretar general îi spune domnului primar că atât timp cât dânsul a fost în problemă, nu 

avea ce să întrebe comisia. 

Domnul primar o întreabă pe doamna secretar general dacă are ceva împotriva demersului său.  

Doamna secretar general spune că nu are nimic împotriva acestui demers și că vom merge la 

Procuratură. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar să nu mai dea vina pe angajați. 

Domnul primar afirmă că nu dă vina pe angajați.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că trebuie stabilit un lucru care este 

clar. Aceste dispoziții de șantier nu sunt de luna aceasta sau de luna trecută, ci de 3-4 ani de când s-au 

făcut modificările. 

Doamna secretar general întreabă la cine sunt dispozițiile de șantier, deoarece dânsa nu le are. 

Domnul Purcar Paul susține că numai domnul primar are aceste dispoziții și are cunoștință de 

ele. Nimeni din primărie nu le-a mai primit. Îl întreabă pe domnul primar cine a mai primit din instituție 

acele dispoziții de șantier. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că ar fi putut să bage în ședință câte o 

dispoziție pe rând pentru a fi aprobată. 

Domnul primar spune că absolut nimeni nu le-a primit și că primăria este o instituție în care 

numai primarul are documente și lucrează. 
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Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că așa a vrut dânsul să fie. 

Domnul primar spune că va arăta documente și adrese venite de la angajați, în care se spune că 

sunt atribuțiile domnului primar, nu și a personalului din instituție. 

Domnul Purcar Paul îl întreabă pe domnul primar a cui este vina că dânsul a vrut să gestioneze 

singur acest proiect. 

Domnul primar spune că exact ce documente i s-au dat, le are pe toate acolo și este scris negru 

pe alb că sunt atribuțiile primarului. Mai spune că primarul trebuie să lucreze tot în primărie. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că avem o măsură a Curții de Conturi pe care iar nu o 

îndeplinim. Îi spune domnului primar că va fi consilier și va vedea repercursiunile. 

Domnul Purcar Paul susține că înainte de a fi o măsură a Curții de Conturi, primul abuz a fost că 

s-a lucrat fără aprobare și de aceea avem măsura lăsată de Curtea de Conturi. Mai spune că s-a lucrat 

abuziv și s-au cheltuit 3,5 milioane de lei fără aprobarea consiliului local și este curios cum se va 

finaliza acest proiect și de unde vom avea banii aceștia. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan dorește să informeze consilierii despre ce este în acest proiect 

de apă-canal, deoarece toți susțin că se va termina proiectul. Este de acord că proiectul se va finaliza, 

dar când se vor termina banii din finanțare, restul sumelor necesare pentru finalizare lucrărilor vor fi din 

bugetul local. Consideră că 9 milioane de euro ajungeau cu vârf și îndesat pentru finalizarea proiectului 

de apă-canal.  

Domnul primar spune că demersurile Guvernului prin ordonanțe de urgență prin care ajustează 

prețurile, nu este cheltuiala primăriei. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că este de acord, dar trebuiau supuse 

spre aprobare acele dispoziții de șantier în consiliul local.  

Domnul primar spune că dacă a omis... 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că nu a omis. Se puteau omite una sau 

două dispoziții, dar din câte știe avem peste 10 dispoziții de șantier. Îl întreabă pe domnul primar câte 

dispoziții de șantier avem.  

Domnul primar afirmă că avem 13 sau 14 dispoziții, dar nu toate se referă la valori. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că a luat din această lege doar ce a 

dorit. Dorește să prezinte niște adrese ale constructorului din cadrul proiectului apă-canal, pentru a 

lămuri mai bine ce este cu această rectificare bugetară, deoarece dânsul se aștepta ca în ședința de astăzi 

să aibă dispozițiile, nu atât de mult rectificarea bugetară. Îi mai spune domnului primar că ceea ce 

urmărește este de fapt altceva și anume plata către domnii de la Oradea, care au lucrat pe apă-canal și au 

lucrat nu prost ci foarte prost, dovadă faptul că pe strada domnului Bonțe se sapă a 3-a oară deoarece s-a 

greșit cota cu 1,5 metri, nu cu 10 centimetri. 

Domnul Lonte Ioan întreabă cine a greșit.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că domnul Bulc și cu domnul Călin. 

Domnul primar întreabă dacă nu au fost acolo manager de proiect și responsabil tehnic cu 

execuția. 

Domnul Bădăcean Cosmin spune că OWS solicită să nu se plătească către aceste firme cesiunile 

de creanță până nu își rezolvă problemele între ei. 

Domnul Lonte Ioan întreabă din nou cine este de vină. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că este de vină constructor, diriginte de șantier și cine din 

partea primăriei... 

Domnul primar întreabă cine este constructorul. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că OWS este constructorul. 

Domnul primar întreabă ce a zis în acea adresă, deoarece nu știe ce consideră domnul Bădăcean 

Cosmin-Ioan că nu este în regulă. 
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Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că trebuie să țină partea oamenilor, nu 

partea constructorului X din Oradea. Citește în continuare adresa primită de la OWS care menționează 

următoarele: ,,Prin prezenta, vă solicit să luați măsura suspendării oricărei plăți prin cesiune de 

creanță către prestatorii de servicii pentru lucrările aferente rețelei de canalizare pluvială, până la 

remedierea din partea acestora a deficiențelor constatate la lucrările respective, deficiențe semnalate 

prestatorilor fără ca aceștia să ia măsurile necesare pentru remediere. De asemenea, suspendarea se 

impune față de aceștia și pentru clarificarea inventarului cu privire la accesoriile microstațiilor de 

pompare/epurare care le-au fost predate în vederea montării lor. Sistarea plăților pentru aspectele 

semnalate mai sus este și în interesul dumneavoastră, pentru a nu plăti lucrări care prezintă deficiențe 

încă de la realizarea lor, iar lipsa de interes în remedierea acestora ar duce la imposibilitatea recepției 

la terminarea lucrărilor și a punerii în funcțiune a rețelei.” 

Domnul primar întreabă care a fost răspunsul nostru. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan dă citire răspunsului transmis de către domnul primar: ,,Având 

în vedere adresa dumneavoastră nr. 243/24.09.2024, vă comunicăm că conform adreselor prin care ați 

comunicat cesionarea anumitor sume către anumite firme, în acestea se menționează în mod expres că 

până în momentul primirii unei notificări ulterioare din partea firmei-cesionar conținând instrucțiuni 

privind o altă modalitate de plată a sumelor datorate de dumneavoastră și instrucțiunile date prin 

prezenta notificare nu vor putea fi modificate și revocate fără consimțământul prealabil scris al firmei-

cesionar. În altă ordine de idei, din situațiile de lucrări depuse la Primăria Comunei Marca, rezultă că 

lucrările au fost efectuate de către SC CONSILVA SA, respectiv SC OWS TEAM CONSTRUCT SRL, 

fiind amise la plată ca fiind conforme, motiv pentru care solicităm detalierea neconformităților la care 

faceți referire și formularea de către responsabilul tehnic cu execuția și de către managerul de proiect 

a unui punct de vedere referitor la aceste aspecte.” 

Domnul primar întreabă care este problema și ce a făcut greșit. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că îl atenționează asupra unui fapt, 

anume acela de a nu le da drumul la plăți până nu își remediază problemele, deoarece vom ajunge să le 

facem noi pe banii primăriei. 

Domnul primar îi spune domnului Bădăcean Cosmin-Ioan că a făcut o afirmație: că firma din 

Oradea. Întreabă despre ce firmă vorbim, deoarece în aceste adrese nu este vorba despre nici o firmă 

expres.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că este vorba despre firma domnului Bulc, pentru că 

avem adresă prin care domnul Bulc ne solicită nouă primăriei bani, deși dânsul nu are nici un contract 

cu noi. Îi mai spune domnului primar că știe foarte bine dedesubturile și de aceea face aceste afirmații. 

Domnul primar spune că nu a afirmat că nu știm dedesubturile, dar facem niște afirmații...Nu 

știe ce este greșit în asta. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că această firmă din Oradea sau 2 

firme din Oradea câte au fost, au mai multe lucrări neconforme. Îi cere acum domnului primar să 

meargă să sape pe strada Carierei unde i-a mai spus că este amplasată conducta la 20 de centimetri de 

suprafață. 

Domnul primar întreabă dacă în adresa de răspuns este scris și a solicitat ceva greșit. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că îi solicită doar atât: să nu dea 

drumul la plăți până nu își remediază problemele. Întreabă ce cere așa de greșit. 

Domnul primar afirmă că cesiunea de creanță prevede niște lucruri. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că atât timp aceștia au niște cesiuni de 

creanță pentru niște lucrări care s-au constatat, în urma unei inspecții video, că sunt neconforme și nu 

sunt bune, există toate motivele pentru a nu se face plata. 

Domnul primar întreabă cine a văzut inspecția video, deoarece nouă nu ne-au adus la cunoștință. 
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Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că știe că s-a făcut acea inspecție video deoarece i-a 

văzut cu camera video și îl întreabă pe domnul primar de ce nu a cerut de la OWS inspecția video. 

Domnul primar susține că nimeni nu i-a spus oficial că s-a făcut acea inspecție video. Mai spune 

că a cerut punct de vedere de la responsabilul tehnic cu execuția și vom vedea ce va spune acesta. Îi 

spune domnului Bădăcean Cosmin-Ioan că măsura nu este aceea care crede dânsul, ci măsura va fi că se 

vor storna toate lucrările la care fac dânșii referire. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că este foarte bine. Dacă ei au greșit, să suporte 

consecințele. 

Domnul primar afirmă că dacă OWS va spune că lucrările sunt neconforme, le stornează absolut 

toate și vor da banii înapoi pe lucrări. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că a mai semnalat problema de pe strada Carierei și îl 

întreabă pe domnul primar de ce nu a luat măsuri. 

Domnul primar spune că avem diriginte de șantier. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că atunci când i-a scris la dirigintele de șantier să vină în 

teren, acesta i-a spus că are toate datele.  

Domnul primar spune că materialele date spre a fi montate, nu înseamnă că au fost montate, iar 

dânsul nu este obligat să meargă să inventarieze materialele pe care dânșii afirmă că le-au cumpărat. 

Noi inventariem la un moment dat cele puse în teren. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că noi avem un constructor, pe OWS, care spune că 

prestatorul lui i-a luat din materiale. Îl întreabă pe domnul primar cum adică noi nu avem nici o treabă 

acolo. 

Domnul primar spune că nu are nici o treabă și că dânsul nu este gornic. Există o organizare de 

șantier, iar ceea ce este în organizarea de șantier este problema lor.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că este greșit, iar până aceștia își rezolvă problemele între 

ei, îi cere domnului primar să nu le facă plăți și să îi lase să își rezolve problemele. Îl întreabă pe 

domnul primar care este urgența în a face plăți.  

Domnul primar spune că nu este nici o urgență și nu le-a făcut nimeni nici o plată. 

Domnul Lonte Ioan întreabă dacă s-au făcut sau nu plăți. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că nu s-au putut face plăți până acuma. 

Domnul primar cere să fie lăsați alții să spună dacă s-au făcut plăți legal sau ilegal. 

Domnul Lonte Ioan dorește să știe dacă trotuarele de pe vale și Sârbi care sunt neconforme au 

fost plătite. 

Domnul primar spune că nu s-au decontat. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că știe că trotuarele de pe Sârbi au fost plătite. 

Domnul primar spune că nu știe exact și trebuie să întrebe dirigintele de șantier. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că știe foarte bine că s-au plătit 

trotuarele de pe Sârbi, chiar dacă încearcă să spună că nu știe dacă s-a plătit sau nu. Mai spune că 

domnul primar este în temă cu acest proiect.  

Domnul Lonte Ioan spune că dorește să specifice de față cu toți consilierii ca acele trotuare să nu 

se plătească pentru că sunt deplorabile. 

Domnul primar prezintă o solicitare a Parohiei Baptistă Leșmir prin care solicită sprijin pentru 

lucrările care le au. Spune că această solicitare rămâne pentru o altă eventuală rectificare. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că mai încet cu parohiile și cu bisericile. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului Opriș Nicușor-Marcel că este ușor pentru 

dânsul să spună asta, pentru că Biserica Porț a avut deja un sprijin, dar sunt și alte biserici care au 

nevoie. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că toate bisericile au avut sprijin. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că nu toate.  
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Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că mai puțin Parohia Marca, dar va avea și aceasta sprijin. 

Domnul Dombi Arpad afirmă că ar fi bine să meargă pe rând și să primească fiecare, nu doar 

unii. 

Domnul primar afirmă că și Biserica Marca a avut parte de sprijin.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul Opriș Nicușor-Marcel ce sprijin a avut 

Biserica de la Șumal, pentru că nu a pomenit de ea. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că poate este singura. 

Domnul Dombi Arpad spune că la Leșmir baptiștii au făcut investiții de aproximativ 2 miliarde. 

Domnul Strava Vasile-Dorin întreabă dacă nu se poate face o statistică pentru a se vedea fiecare 

cât a primit. 

Domnul primar spune că nu are rost să ne reproșăm acum niște chestii pe care le-am făcut. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că unde putem să îi ajutăm, îi ajutăm. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că este de acord, dar cum se pune o gresie sau se toarnă o 

cifă de beton se vine la primărie după bani. Întreabă ce taxe și impozite plătește o biserică. 

Domnul Dombi Arpad spune că de aceea trebuie hotărât să primească toți bani pe rând. 

Domnul Purcar Paul prezintă o solicitare a SC MOBILA RUSTIC TUDOR SRL cu sediul în 

Oradea, prin care ne roagă să aprobăm spre concesionare o suprafață de 1.500 mp din parcela CF nr. 

50741 situată în Sătesc, localitatea Porț. Este vorba mai precis despre parcela de lângă căminul cultural. 

Această solicitare a fost distribuită de către domnul primar către secretar general și administrator public. 

I s-a comunicat domnului primar că dacă dorește, se poate iniția un proiect de hotărâre în acest sens. 

Domnul primar a returnat solicitarea și a cerut întocmirea studiului de oportunitate. Conform 

prevederilor legale, dacă cineva dorește să concesioneze, sunt mai multe etape de urmat, motiv pentru 

care s-au transmis către SC MOBILA RUSTIC TUDOR SRL următoarele: ,,Orice persoană interesată 

poate înainta concedentului o propunere de concesionare. Propunerea de concesionare prevăzută la 

alin. (2) se face în scris, cuprinde datele de identificare a persoanei interesate, manifestarea fermă şi 

serioasă a intenţiei de concesionare, obiectul concesiunii, planul de afaceri şi trebuie să fie 

fundamentată din punct de vedere economic, financiar, social şi de mediu.”. Pentru a putea să 

concesioneze, prima data firma trebuie să vină să prezinte un plan din care să reiașă ce ar vrea să facă, 

care ar fi impactul, dacă vor fi angajați oameni sau nu, etc. Momentan nu am primit nici un răspuns, 

adresa fiind transmisă către SC MOBILA RUSTIC TUDOR SRL din data de 03.09.2024. Dacă se va 

primi răspuns și se va considera oportun, se pot demara procedurile.  

Domnul primar spune că din ce a înțeles, SC MOBILA RUSTIC TUDOR SRL vrea să facă ceva 

în domeniul lemnului. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că vor fi locuri de muncă și că știe că firma respectivă vrea 

să facă un atelier mare.  

Domnul Purcar Paul spune că era vorba despre un atelier de tâmplărie, dar nu s-au primit mai 

multe detalii. 

Domnul viceprimar întreabă dacă locația și terenul permite ceea ce vrea să facă firma respectivă. 

Domnul primar îi spune domnului Purcar Paul să dea un telefon pentru a lua legătura cu firma 

respectivă.  

Domnul Purcar Paul informează că a vorbit și telefonic cu reprezentantul firmei în momentul în 

care i-a comunicat răspunsul, iar acum așteptăm să primim documentele solicitate. În continuare 

prezintă o sesizare depusă de către domnul consilier local Lonte Ioan prin care acesta solicita verificarea 

imobilului având nr. cadastral 50739, imobil aparținând domeniului public sau privat al comunei Marca. 

În respectiva sesizare se menționa că au fost mai multe sesizări ale cetățenilor din localitatea Șumal cu 

privire la împrejmuirea acestui teren cu gard electric, fiind folosit fără a exista în prealabil o procedură 

care să fi alocat cuiva acest imobil spre folosință. De asemenea, domnul Lonte Ioan solicita să i se 

act:3416837%20291969997
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comunice cele constatate și măsurile luate pentru remedierea situației. Îi cere domnului Lonte Ioan să 

expună mai exact în ședință ceea ce dorește. 

Domnul Lonte Ioan spune că dorește să i se spună dacă s-a mers în teren și ce s-a constatat. 

Domnul Purcar Paul afirmă că dânsul nu a fost în teren și crede că nimeni nu a fost în teren, dar 

a purtat discuții cu cetățenii din localitatea Șumal, iar situația reală nu coincide cu situația prezentată în 

sesizare, în sensul în care acolo sunt foarte mulți oameni și modul în care s-a procedat acolo a fost la 

mica înțelegere.  

Domnul Lonte Ioan întreabă al cui este terenul. 

Domnul Purcar Paul afirmă că terenul este al primăriei. 

Domnul Lonte Ioan întreabă dacă există un act de cesiune către acele persoane. 

Domnul Purcar Paul informează că în anul 2020 a existat o solicitare a domnului Pușcaș Dănuț 

prin care acesta solicita să se liciteze terenul de pe Șouș, solicitare care a fost respinsă de către domnul 

primar, fără a se băga măcar în ședința consiliului local, acesta scriind pe solicitare că terenul respectiv 

nu se licitează. 

Domnul primar afirmă că a făcut asta pentru că aveam în plan puțul pe care încercam să îl 

resuscităm pentru a face o investiție acolo. 

Domnul Lonte Ioan afirmă că acolo este îngrădit ilegal, exact cum a spus și domnul Dombi 

Arpad că există o situație similară în localitatea Leșmir și trebuie să se ia gardul și tot ce este acolo afară 

pentru a folosi fiecare cum vor dacă nu există altă soluție. 

Domnul Purcar Paul întreabă cine poate lua acel gard. 

Domnul Lonte Ioan afirmă că primăria îl poate lua.  

Domnul Purcar Paul afirmă că nu este adevărat. Există organe care se ocupă cu așa ceva și 

trebuie mers și depus o sesizare, urmând a se merge în teren dacă se consideră că este ilegal. 

Domnul primar spune să depunem sesizare dacă trebuie. 

Domnul Lonte Ioan afirmă că primăria era obligată se meargă în teren deoarece dânsul a făcut 

sesizare, iar acel gard trebuia să dispară de acolo. Mai spune că este incompatibilitate de serviciu, 

deoarece dânsul a dispus această treabă, iar dacă nu s-a făcut înseamnă că sunt părtași la ilegalități. 

Doamna Purcar Paul îi spune domnului Lonte Ioan că nu știe cât a citit sau nu Codul 

administrativ, dar nu poate să pună în cap la o persoană cetățenii. 

Domnul Lonte Ioan cere să i se citească legea unde scrie cine are dreptate. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului Lonte Ioan că nu are dreptate, iar în calitatea sa de 

consilier local putea foarte simplu să meargă la poliție să depună o sesizare. 

Domnul Lonte Ioan afirmă că nu are nici o treabă cu poliția și a depus sesizarea la primărie. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul Lonte Ioan de ce nu își asumă dânsul 

până la capăt. 

Domnul primar întreabă de ce ar trebui să își asume domnul Lonte Ioan. 

Domnul Purcar Paul afirmă că ar trebui să o facă pentru că este consilier local. 

Domnul primar întreabă ce are dacă este consilier local. Mai întreabă dacă consilierul local 

trebuie să știe toate demersurile. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că această sesizare a fost făcută împreună de către 

domnul Lonte Ioan cu domnul primar și mai apoi dată administratorului public.  

Domnul primar spune că nu au făcut împreună acea sesizare. 

Domnul Paul îi spune domnului primar că garantează că au făcut acea sesizare împreună. 

Domnul viceprimar îi cere domnului Lonte Ioan să își asume și să meargă dânsul la poliție dacă 

vrea.  

Domnul primar îi spune domnului viceprimar că sesizarea nu trebuie să o facă neapărat domnul 

Lonte Ioan.  
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Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi cere domnului Strava Vasile-Dorin să prezinte mai exact 

situația. 

Domnul Strava Vasile-Dorin informează că la momentul când s-a hotărât ca domnii Pușcaș 

Vasile și Oltean Flaviu să ia Teiușul, s-a împărțit în trei, fiind o înțelegere între toți cei prezenți acolo. 

Partea de Șouș a domnului Vasile Pușcaș a fost delimitată acolo la un șanț unde s-a montat gardul 

electric și s-a luat angajamentul ca oamenii să nu mai meargă cu vacile pe Teiuș, acesta fiind dat 

domnilor Oltean, Pușcaș și Dragoș, dar partea de Șouș până la șanț să rămână neafectată de către 

domnul Vasile Pușcaș. La domnii care au în prezent vacile în țarcul respectiv li s-au înmulțit vacile și s-

au extins, iar de acolo a apărut problema. 

Domnul primar îi spune domnului Strava Vasile-Dorin că oamenii sau composesoratul nu 

hotărăsc în ceea ce privește domeniul public al comunei. 

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că acela este un spațiu public. 

Domnul primar spune că este spațiu public, dar nu îl administrează composesoratul. Are dreptul 

toată lumea, dar dacă este împrejmuit deja este altceva. 

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că domnul Vasile Pușcaș a ridicat problema de ce nu are 

dreptul acolo în țarc. Oamenii i-au comunicat domnului Vasile Pușcaș că poate să aibă 3 vaci și să le 

bage în țarc pentru că nu îl oprește nimeni, dar nu 30 de vaci.  

Domnul primar spune din nou că nu hotărăște composesoratul sau oamenii din sat.  

Domnul Strava Vasile-Dorin spune că nu a hotărât composesoratul, ci oamenii din sat. Mai 

spune că oamenii la vremea respectivă aveau 8-9 vaci, iar pentru 8-9 vaci aceștia au spus că nu merg pe 

Teiuș cu vacile. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul primar când a trimis ultima dată angajații 

primăriei să curețe acele 9 hectare de teren. 

Domnul Strava Vasile-Dorin spune că ei de ani de zile întrețin acel teren. 

Domnul primar îi spune domnului Strava Vasile-Dorin să nu înțeleagă greșit. Nu era nici o 

problemă ca oamenii din sat să folosească acel teren, dar situația aceasta de a împrejmui terenul și a nu 

lăsa pe cineva să intre acolo, înseamnă că cineva și-a însușit un drept de folosință. 

Domnul Dombi Arpad spune că și la Leșmir este aceeași situație. Cel care a pus gardul în 

Leșmir nu l-a pus de capul său, cineva i-a dat voie să îl pună acolo. Animalele nu pot trece pe lângă 

domnul Nemeș Adrian, deoarece dânsul le interzice. 

Domnul primar afirmă că în urma ședinței de azi, i se va face o hârtie și domnului Nemeș 

Adrian, în care îl vom ruga să își ridice gardul.  

Domnul Lonte Ioan îl întreabă pe domnul Bădăcean Cosmin-Ioan cum va rezolva această 

problemă. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului Lonte Ioan că deocamdată primar este 

domnul Șumălan Ioan și ar vrea să vadă ce măsuri va lua în acest sens domnul primar. 

Domnul primar spune că a trimis în teren și îi pare rău dacă s-a mers să se vorbească cu oamenii 

și nu să se vadă situația din teren. 

Domnul Purcar Paul informează că mai nou toate sesizările venite se redirecționează către 

administratorul public. Mai spune că această sesizare a domnului Lonte a scris-o domnul primar, 

deoarece domnul Lonte nu avea de unde știe numărul cadastral. Îi mai spune domnului primar că 

administratorul public nu este pus să se certe cu cetățenii, ci cetățenii au acolo 2 consilieri locali pe care 

dânsul i-a sunat. Sunt 2 consilieri locali care cunosc problema. Îi spune domnului primar că dacă 

dorește, să se adreseze organelor de cercetare pentru a merge poliția în teren.  

Domnul primar întreabă la cine ar trebui să se direcționeze sesizările. Îl întreabă pe domnul 

Purcar Paul dacă vrea să intre pe o platformă să vadă. 
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Domnul Dombi Arpad îl întreabă pe domnul viceprimar dacă a fost și a văzut gardul pus de 

domnul Nemeș Adrian. Îl întreabă pe domnul viceprimar dacă l-a întrebat pe domnul Nemeș Adrian 

cum și-a pus acel gard.  

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că exact așa și-a pus domnul Nemeș gardul, cum și-au pus 

și alții tot felul de discuri și altele pe domeniul public. 

Domnul viceprimar spune că la fel este și la Porț. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că și la Marca există terenuri care sunt domeniu public și 

care sunt ocupate de cetățeni. 

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că oamenii s-au revoltat dintr-un singur motiv, acela că i s-a 

dat partea de Teiuș și o mare parte din Șouș. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel îl întreabă pe domnul Strava Vasile-Dorin despre ce gard este 

vorba. 

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că este vorba despre gard electric. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că un gard electric nu este considerat gard. Faptul că unii 

se fac proprietari și nu vor să mai lase pe nimeni, este altceva.  

Domnul Lonte Ioan îl întreabă pe domnul Bădăcean Cosmin-Ioan cum vede această problemă ca 

și consilier local. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului Lonte Ioan că nu este treaba sa să o rezolve, 

ci este aici un primar. Îi mai spune domnului Lonte Ioan că dânsul este cel care a sesizat, iar asta 

înseamnă ca are și o rezolvare. 

Domnul primar afirmă că domnul Lonte Ioan a sesizat și aștepta un răspuns la sesizare. 

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că răspunsul oamenilor din Șumal este următorul: ei își 

ridică gardul, toată lumea să își ridice toate bunurile de pe Șouș, iar pe Șouș să pășuneze procentual, nu 

unul cu 100 de vaci, iar altul să nu aibă voie nici cu 3 vaci. 

Domnul Purcar Paul spune că dacă s-a dorit să se afle răspunsul la problemă, s-a aflat. 

Domnul Lonte Ioan spune că acesta nu este nici un răspuns. 

Domnul Strava Vasile-Dorin îi spune domnului primar să hotărască dânsul atunci ce facem cu 

cel cu 100 de vaci și cu cel care are doar o vacă. 

Domnul primar susține că nu este treaba sa să hotărască ce face cel cu 100 de vaci. 

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că doresc să concesioneze acel tern ca și composesorat. 

Domnul Purcar Paul întreabă cum să concesioneze dacă în anul 2020 a fost o solicitare de 

concesionare la care domnul primar, care nu administrează domeniul public, a hotărât că nu se poate 

licita. Îl întreabă pe domnul primar cum a hotărât atunci că nu se licitează. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă dacă în anul 2020 a hotărât domnul primar, iar astăzi 

hotărăște administratorul public. Îi spune domnului primar că atunci când îi convine hotărăște dânsul, 

iar când nu îi convine pasează la alții responsabilitatea.  

Domnul primar spune că nu a afirmat că hotărăște administratorul public, iar în anul 2020 eram 

cu instalațiile. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel spune că în 2020 se lucra acolo, nu se pășuna. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că se pășuna și în anul 2020. 

Domnul Purcar Paul afirmă că și în condițiile în care se lucra acolo, conform Codului 

administrativ consilierii locali decid dacă se concesionează sau nu. 

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că s-a pășunat tot timpul acolo. 

Domnul primar spune că în 2020 s-a intrat cu cei de la Petrom pentru a încerca să se resusciteze 

acolo puțul acela. 

Domnul Purcar Paul informează că domnul Scurt Gavril a depus o solicitare în calitate de 

președinte de composesorat, prin care solicită fix închirierea sau concesionarea parcelei Șouș. Dacă se 
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dorește, pe ședința viitoare se poate iniția un proiect de hotărâre pentru a se da la închiriat. Mai spune că 

dânsul nu poate iniția proiecte de hotărâre, ci domnul primar sau consilierii locali.  

Domnul primar afirmă că se aplică aceeași procedură ca și pentru firma anterior menționată.  

Domnul Purcar Paul afirmă că nu se aplică aceeași procedură dacă nu se concesionează, ci se 

închiriază. 

Domnul primar spune că atunci urmăm procedura de închiriere. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că vom urma procedura: trece luna, vin restul și va fi 

problema lor. 

Domnul Purcar Paul prezintă o solicitare de la domnul Ghilea Silviu, reprezentant al C.M.I. 

Doctor Ghilea Silviu prin care acesta a solicitat prelungirea contractului de închiriere pe care îl are la 

cabinet. Contractul era valabil până la data de 18.09.2024, iar conform unei clauze din contract locatarul 

avea prioritate la expirarea perioadei de închiriere, putând să prelungească acest contract fără a se mai 

scoate la licitație. Solicitarea a fost depusă în data de 13.09.2024, aceasta fiind distribuită, ca toată 

corespondența din primărie, la administratorul public și la secretarul general. Mai spune că în data de 

13.09.2024 dânsul împreună cu secretarul general i-au făcut o adresă în scris domnului primar prin care 

l-au informat că au procedat la redactarea proiectului de hotărâre împreună cu anexa nr. 1 la acesta care 

conține actul adițional de prelungire, documente pe care i le-au înaintat domnului primar cu mențiunea 

ca acesta trebuie aprobat până cel târziu la data de 18.09.2024 pentru a se putea realiza prelungirea 

contractului de închiriere. Adică, s-au redactat proiectul de hotărâre și anexa, trebuind doar să se mai 

convoace ședința pentru a se putea prelungi. 

Domnul primar spune că unele proiecte de hotărâre pot fi făcute, iar altele nu pot fi făcute decât 

de către primar. 

Doamna secretar general afirmă că acum nu este bine că s-a făcut. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel îl întreabă pe domnul Purcar Paul la cine a vrut să distribuie 

solicitarea. 

Domnul primar spune că la unele proiecte de hotărâre poate fi sprijinit primarul, iar la altele nu. 

Doamna secretar general afirmă că noi nu avem dispozițiile de șantier pentru a putea să facem 

ceva. 

Domnul primar spune că documentele sunt în primărie. 

Doamna secretar general întreabă dacă ar trebui să caute în dulap.  

Domnul Purcar Paul îi spune domnului Opriș Nicușor-Marcel că este consilier local de atât timp 

și ar fi bine să pună mâna să citească. Îi mai spune acestuia că prelungirea se putea face doar dacă se 

iniția un proiect de hotărâre, iar proiectele de hotărâre pot fi inițiate de către domnul primar sau 

consilierii locali, nu de către administratorul public. Tocmai de aceea s-a făcut acel proiect de hotărâre, 

pentru a putea domnul primar să inițieze. Domnul primar a răspuns că dânsului nu îi permite timpul să 

organizeze o ședință de consiliu până în data de 18.09.2024. 

Domnul primar afirmă că nu ne încadram din 13 până în 18 septembrie. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că atunci când a vrut să îl dea pe dânsul afară, a 

convocat ședința de pe o zi pe altă, deci se poate. Pe scurt domnul primar nu a vrut să facă prelungirea. 

Îl întreabă pe domnul primar dacă a vrut să facă prelungirea. 

Domnul primar afirmă că a vrut, dar întreabă de ce cererea a fost depusă în data de 13.09.2024 

pentru a li se prelungi. 

Domnul Purcar Paul afirmă că s-a depus acea cererea. Îl întreabă pe domnul primar dacă 

permitea timpul să convoace ședința. 

Domnul primar spune că spațiul este acolo și se va licita. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă dacă domnul Ghilea Silviu ne poate da în judecată. 

Doamna secretar general spune că da, pentru că trebuie să își refacă acum avizele. 

Domnul Ritter Iosif întreabă dacă se folosea acel spațiu. 
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Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan informează că domnul Ghilea Silviu dorea să aducă un medic 

dentist care să lucreze. 

Domnul Ritter Iosif întreabă de ce până acum nu a făcut asta. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că domnul Ghilea Silviu are niște drepturi conform 

contractului. 

Domnul Ritter Iosif spune că ar trebui să fie o clauză, ca dacă a închiriat acel spațiu să facă ceva 

acolo. 

Domnul primar afirmă că nu s-a respectat planul și oamenii nu au beneficiat de acel cabinet. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan informează că domnul Ghilea Silviu a venit împreună cu soția 

dentistului care urma să activeze aici și le-a convenit și spațiul și tot. Urma ca în decurs de o lună să 

avem dentist. 

Domnul Ritter Iosif întreabă de câtă vreme stă acel spațiu gol. 

Domnul primar afirmă că subînchirierea nu este permisă. 

Domnul Bădăcean Comin-Ioan spune că nu urma să subînchirieze, deoarece urmau să lucreze în 

colaborare. 

Domnul Lonte Ioan spune să se găsească soluția cea mai bună. 

Domnul Purcar Paul afirmă că nu mai este nici o soluție, deoarece contractul a expirat. 

Domnul primar spune că se va scoate la licitație. Oricum spațiul nu se folosea. 

Domnul Ritter Iosif afirmă că ar fi trebuit să facă ceva acolo, deoarece dânsul nici măcar nu știa 

că acel spațiu este închiriat. 

Domnul primar spune că mai mult decât atât, spațiul respectiv ar fi putut fi folosit, deoarece ar fi 

avut nevoie și farmacia și dispensarul. Doamna doctor are nevoie de spațiu pentru că sunt niște 

prevederi atunci când se autorizează. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că pentru comunitate ar trebui să oferim mai multe 

servicii oamenilor.  

Domnul Ritter Iosif spune că ar fi trebuit să vină atunci, nu să țină goală clădirea. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că a vorbit cu domnul Ghilea Silviu, iar acesta i-a 

comunicat că din cauza unor probleme de sănătate nu a putut profesa deloc, reîncepând să profeseze 

înapoi de jumătate de an. 

Domnul primar cere să se prezinte ce mai este, deoarece trebuie să ajungă la Zalău la o ședință 

cu doamna secretar. 

Doamna secretar general afirmă că nu împreună. 

Domnul primar o întreabă pe doamna secretar dacă nu trebuie să ajungă la Zalău. 

Doamna secretar general afirmă că trebuie să ajungă la Zalău la ședință, dar nu împreună cu 

domnul primar. 

Domnul Purcar Paul îi cere domnului primar să nu plece din ședință, deoarece mai este o 

sesizare care îl privește direct pe domnul primar.  

Doamna secretar general spune că ședința este la ora 11:00, iar acum este doar 09:30. 

Domnul Purcar Paul prezintă o sesizare a domnului Pătălău Ioan prin care acesta sesizează 

nereguli în ceea ce privește exploatarea carierei de piatră, mai precis societatea care a concesionat 

cariera de plată nu respectă mai multe aspecte, cum ar fi: neinstalarea cântarului sau nerespectarea 

clauzelor contractuale în ceea ce privește echipamentele pentru curățarea cauciucurilor camioanelor la 

ieșirea din cariera de piatră. Domnul primar a distribuit și această sesizare către administrator public și 

secretar general. I s-a adus la cunoștință domnului primar că există clauze contractuale care prevăd 

faptul că pe toată durata concesiunii, concedentul și concesionaru se vor supune legislației în vigoare în 

România, deoarece în sesizare se sesiza faptul că nu există cântar instalat. De asemenea, i s-a adus la 

cunoștință faptul că în conformitate cu clauzele speciale din actul adițional nr. 3 concesionarul se obligă 

să instaleze echipamente pentru curățarea cauciucurilor camioanelor la ieșire din carieră, deoarece 
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conform sesizării firma nu ar avea instalate aceste echipamente. Din cunoștințele sale, nu s-a făcut nici 

un demers mai departe de către primărie, dar probabil domnul Pătălău Ioan a depus și mai departe 

această sesizare. Mai spune că domnul primar a dorit să îi dea dânsului toate contractele de închiriere și 

concesionare aflate în derulare. Informează că nu are nici o problemă să preia toate contractele, dar îi 

spune domnului primar că i-a făcut și în scris că nu dorește să preia toate problemele din spate care au 

fost pentru că domnul primar a dorit să funcționeze cum funcționează contractele. Îi spune domnului 

primar că dacă dorește să preia aceste contracte, dorește să primească o situație la zi a acestor contracte, 

lucru pe care i l-a comunicat domnului primar și în scris. Întreabă cum ar putea prelua niște contracte pe 

care până în prezent doar domnul primar le-a administrat. Mai întreabă cum ar putea dânsul să preia 

contractul cu cariera când doar domnul primar știe ce este acolo. 

Domnul primar îl întreabă dacă nu știe nimic. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că nu știe.  

Domnul primar spune că este foarte frumos că nu știe nimic ca administrator public. 

Domnul Purcar Paul îi spune domnului primar că i-a făcut în scris adrese la care nu primește 

niciodată răspunsuri, adrese în care îi sesizează domnului primar că nu este informat cu privire la 

proiecte. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că de la turci am încasat aproximativ 9 miliarde pentru ce 

s-a exploatat acolo. A cerut să vadă cât plătesc cariera domnului Cocoș și cea a domnului Hălmăjan, iar 

la o simplă analiză i se pare acolo ceva destul de dubios, în sensul în care turcii ne-au plătit 9 miliarde, 

domnul Cocoș ne plătește undeva la 30-40.000 lei la 2-3 luni, iar domnul Hălmăjan ne plătește 7-8.000 

lei. 

Domnul primar întreabă care este atribuția dânsului. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că noi ne luăm banii în funcție de cât 

material scot de acolo. O dată ne luăm bani pe cote, ceea ce nu a văzut: să fi încasat bani pe cotele din 

ce scot de acolo, iar în al doilea rând o parte din redevență ne revine nouă. Mai spune că la ceea ce vede 

acolo și în documente, este o problemă care trebuie rezolvată. Trebuie să ne punem la masă cu domnul 

Hălmăjan să o rezolvăm. Consideră că acea carieră nu o să o administreze primăria sau altcineva și este 

ok că este la domnul Hălmăjan, doar noi trebuie să ne încasăm ce ni se cuvine după acea carieră. 

Domnul primar afirmă că nu a înțeles care este problema și care este propunerea. Întreabă dacă 

ar trebui să meargă în firmă la aceștia ca să ce? Firma raportează către ANRE sau ANRM volumul 

exploatat. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan întreabă în funcție de ce stabilește volumul. 

Domnul primar spune că nu este treaba sa asta. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că aceste 2 cariere care funcționează la noi ar trebui să 

aibă cântar, pentru a ști și noi în funcție de ce raportează volumul. 

Domnul Lonte Ioan întreabă dacă la cântar nu putem fi păcăliți. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că acum este e-transport cu avizul care trebuie încărcat. 

Domnul Purcar Paul susține că până la cântar, nu se respectă nici celelalte clauze contractuale. 

Domnul Opriș Nicușor-Marcel afirmă că Biserica Greco-Catolică Porț a donat un teren în 

domeniul public pentru capelă. Ar dori o programare la notar sau cum se procedează. 

Domnul primar susține că vom face un material de ședință prin care aprobăm restituirea 

terenului, deoarece trebuie acest document dacă se merge la notar. 

Domnul Purcar Paul prezintă o solicitare a domnului Haraga Octavian prin care acesta solicită 

radierea poziției 459/G Marca, poziție la care a locuit mama sa până a decedat. Acesta a menționat că 

acolo era o clădire care s-a autodemolat, iar mai apoi și-a construit el o altă locuință. În registrul agricol 

figurează 2 poziții separate. 

Domnul primar întreabă dacă figurează cealaltă poziție în evidențe. 
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Domnul Purcar Paul informează că există 2 poziții distincte: 459/I la care locuiește domnul 

Haraga Octavian și poziția 459/G la care locuia mama sa. 

Domnul Lingurar Gheorghe confirmă că nu mai este nici o clădire la acea poziție și se poate 

radia. 

Urmare a discuțiilor purtate, consilierii locali sunt de acord cu radierea poziției 459/G 

Marca. 

Domnul Strava Vasile-Dorin ridică problema mașinilor de mare tonaj care afectează drumurile 

din localitatea Șumal. Susține că mașinile de mare tonaj au distrus foarte rău drumurile, subtravesrsarea 

este sub orice critică, iar de la fratele său spre dânsul este un șanț în asfalt. A discutat această problemă 

cu domnul Sabău, acesta comunicându-i că nu este nici o tablă amplasată la nivelul localității cu 

restricționarea tonajului, astfel că se poate circula fără restricții. 

Domnul Lonte Ioan întreabă dacă nu avem aici table pe care să le montăm.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că nu se pot amplasa table fără a avea un proiect de 

hotărâre aprobat. 

Domnul primar spune că încărcarea acelor mașini este mult peste limita de tonaj, astfel că legea 

reglementează asta, nu hotărârea de consiliu. Mai spune că nu avem cum să cântărim mașinile decât 

dacă vine ISCTR-ul sau cine este autorizat să le cântărească.  

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că se știe foarte bine care este rezolvarea. Trebuie făcut 

un proiect de hotărâre care să stabilească limită de tonaj și viteză pentru camioane, iar în momentul în 

care unui cetățean i se pare că un camion este prea încărcat, poate suna la poliție, iar poliția are dreptul 

să ia camionul să îl ducă însoțit la primul cântar. Nu suntem noi obligați să avem cântar sau să stea 

cineva de pază acolo. 

Domnul Lonte Ioan afirmă că trebuie menționat cu excepția riveranilor, care ar trebui să poată 

circula cu autorizație special emisă de la primărie. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că o astfel de reglementare este la Abram în ceea ce 

privește mașinile de mare tonaj. 

Domnul Ritter Iosif întreabă ce vom face dacă se va bloca și se va închide drumul de la Suplac și 

se va dirija circulația pe Leșmir-Șumal. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan spune că praf ne va face acel drum. 

Domnul Strava Vasile-Dorin afirmă că nu vor accepta oamenii o astfel de variantă. 

Domnul Dombi Arpad susține că sunt 2 variante ocolitoare. 

Domnul Lonte Ioan întreabă care este stadiul cu lucrările la apă-canal. 

Domnul primar spune că avem ajustările cu ordonanțele de urgență care ridică ca și valoare 

stadiul de implementare, dar dacă se scot ordonanțele scade practic foarte mult valoarea. Din restul de 

executat ar reieși că mai avem înspre 5 milioane de lei de executat. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îl întreabă pe domnul primar ce este cu căminul cultural, 

deoarece în toate ședințele a afirmat că nu va fi sală de spectacol. Întreabă dacă a rezolvat problema sau 

acolo vom avea scaune prinse. 

Domnul primar informează că vor fi scaune prinse în pardoseală, dar nu scaune de spectacol, ci 

scaune normale, model similar cu cel pe care îl are dânsul în birou. Mai spune că avem corespondență 

atât cu constructorul cât și cu C.N.I. și are fișă semnată și transmisă în care a comunicat modelul de 

scaun pe care îl dorim acolo. De asemenea, avem acum corespondență venită de la C.N.I. prin care 

aceștia solicită să se facă documentele pentru scaunele pe care vrem să le punem în cămin. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că a fost întrebat aproape în fiecare 

ședință de către domnul Ardelean Teodor dacă se va putea ține acolo un eveniment, deoarece pe dânsul 

îl interesa nunta nepoatei sale. De câte ori a fost întrebat, domnul primar a afirmat că acestea sunt 

zvonuri că va fi sală de spectacol. 

Domnul primar afirmă că sunt zvonuri și avem corespondență scrisă în acest sens.  
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Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că la cum este acum, este sală de 

spectacol și vom avea scaune prinse în beton. 

Domnul primar afirmă că nu vor fi prinse în beton. 

Domnul Purcar Paul îl întreabă pe domnul primar în ce vor fi prinse scaunele dacă nu în beton. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan afirmă că a fost acolo când constructorul a spus clar săptămâna 

trecută că scaunele vor fi prinse în beton. 

Domnul primar susține că atunci rămâne ce ne-a spus constructorul, dacă ce avem scris de la 

C.N.I. nu este valabil. 

Domnul Bădăcean Cosmin-Ioan îi spune domnului primar că nu știe ce avem de la C.N.I., pentru 

că dânsul nu a arătat niciodată în ședință ce are scris. Practic avem 1,2 milioane de euro investiți într-un 

cămin perfect funcțional pe care nu îl mai avem ca și cămin. Vom merge și vom face evenimente la Porț 

sau la Șumal. 

 

Nemaifiind discuții, președintele de ședință declară ședința închisă. 
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